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Planzeichenerklarung
Festsetzungen des Bebauungsplanes

Gemal Planzeichenverordnung 1990 und der Baunutzungsverordnung 2017
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WA 1

WA 2 Allgemeine Wohngebiete

Nicht Uberbaubare Grundsticksflachen

GRZ Grundflachenzahl

Z Zahl der Vollgeschosse als Hochstmal}
TH Traufhohe als Hochstmald
FH Firsthohe als Hochstmaf}

Offene Bauweise

A nur Einzel- und Doppelhauser zulassig
Baugrenze

Strallenverkehrsflache

Strallenbegrenzungslinie

Bereich ohne Ein- und Ausfahrt

Flachen fur Versorgungsanlagen, fur die Abfallentsorgung und

Abwasserbeseitigung sowie fur Ablagerungen
Zweckbestimmung:

Elektrizitat
Offentliche Griinflache (OG) Private Griinflache (PG)
Zweckbestimmung: Zweckbestimmung:
"Scherrasen” Larmschutzwall "LSW"

Flachen fur die Landwirtschaft

Umgrenzung von Flachen zum Anpflanzen und Erhalten von
Baumen und Strauchern gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 25 a und b BauGB

Grenze des raumlichen Geltungsbereichs

Abgrenzung unterschiedlicher Nutzungen

Flache mit passiven Schallschutzmallnahmen (sh. Textl. Fests. 1.7)




1 Textliche Festsetzungen (§ 9 (1) BauGB, BauNVO 2017)

1.1 Nutzungen im allgemeinen Wohngebiet

Im allgemeinen Wohngebiet (WA 1 und WA 2) sind die gemaf § 4 Abs. 3 BauNVO
ausnahmsweise zulassigen Nutzungen (z. B. Betriebe des Beherbergungsgewerbes)
nicht zulassig (§ 1 Abs. 6i. V. m. § 1 Abs. 9 BauNVO).

1.2 Flache fiir die Landwirtschaft

In der Flache flr die Landwirtschaft sind Gebaude nur bis zu einer Grundflache von
maximal 100 m? und einer maximalen Gebaudehohe von 5,0 m, die keine Feuerstatte
haben undeinem land- oder forstwirtschaftlichen Betrieb dienen und nur zum
vorubergehenden Schutz von Tieren oder zurUnterbringung von Erzeugnissen dieser
Betriebe bestimmtsind, zulassig.

1.3 Hohe baulicher Anlagen
Bezugspunkt fir die festgesetzten Hohen ist die Oberkante der Fahrbahnachse der
jeweiligen ErschlieBungsstral3e inder Mitte vor dem jeweiligen Baukorper.

Die hochstzulassige Traufhohe (TH) betragt 7,00 m. Unter der Traufhohe ist die
Schnittkante zwischen den AulRenflachen des aufgehenden Mauerwerks und der Dachhaut
zu verstehen.Von der Einhaltung der festgesetzten Traufhéhe werden Dachaufbauten,
Zwerchgiebel sowie untergeordnete Gebaudeteile oder Gebauderickspringe
ausgenommen.

Die hochstzulassige Firsthohe (FH) betragt 9,50 m. Unter der Firsthdhe ist die Oberkante
des Firstes zu verstehen. Untergeordnete Gebaudeteile, wie Antennen oder Schorn-
steine, bleiben unbericksichtigt. Flir Gebaude mit einem Flachdach (ohne nennenswerte
Dachneigung) oder einem einseitig geneigten Pultdach ist die maximale Gebaudehéhe
auf die zulassige Traufhdhe von 7,00 m begrenzt.

14 Grundflachenzahl

Im WA 1 ist eine Uberschreitung der festgesetzten Grundflachenzahl im Sinne von
§ 19 (4) Satz 2 BauNVO nicht zulassig.

1.5 Zahl der Wohnungen
Im WA 1 sind je Einzelhaus maximal zwei Wohnungen und je Doppelhaushalfte maximal
eine Wohnung zulassig.

Im WA 2 sind je Einzelhaus maximal vier Wohnungen und je Doppelhaushalfte maximal
zwei Wohnungen zulassig.

1.6 Nicht Giberbaubare Grundstiicksflachen

Auf den nicht Uberbaubaren Grundsticksflachen sind zwischen Straflenbegrenzungslinie
und stralRenseitiger Baugrenze Garagen im Sinne des § 12 BauNVO sowie
Nebenanlagen i. S. d. § 14 BauNVO, soweit es sich um Gebaude handelt, nicht zulassig.
Auf den Ubrigen nicht Uberbaubaren Grundsticksflachen sind die o. g.

Anlagen zulassig.




1.7 Verkehrslarmimmissionen

Im gekennzeichneten Bereich (rot schraffiert) sind bei Neubauten bzw. bei
baugenehmigungspflichtigen Anderungenim Zusammenhang mit Fenstern vom Raumen,
die vorwiegend zum Schlafen genutzt werden, schallgedampfte, ggf. fensterunabhangige
Laftungssysteme vorzusehen, die die Gesamtschalldammung der Aul3enfassaden nicht
verschlechtern. Alternativ hierzu ist die Bellftung von Schlafraumen entweder Gber die von
der Lengericher StralRe vollstandig abgewandten Fassadenseite oder Uber ansonsten
ausreichend abgeschirmte Fassadenseiten mit entsprechendem Einzelnachweis Uber
gesunde Wohnverhaltnisse zu gewahrleisten.

Abweichungen von den o. g. Festsetzungen zur Larmvorsorge sind mit entsprechendem
schalltechnischem Einzelnachweis Uber gesunde Wohn- und Aufenthaltsbereiche zulassig.

1.8 Grunordnerische Festsetzungen (§ 9 Abs. 1i. V. m. § 1a BauGB)

1.8.1  Private Grunflache Larmschutzwall (LSW)

Im Bereich der privaten Grunflache "Larmschutzwall" (LSW) ist ein Erdwall mit einer Hohe
von mindestens 3 m Uber der Fahrbahnoberkante der Lengericher Stral3e (L 60) anzulegen
und gemaf textlicher Festsetzung Nr. 1.7.2 mit Baumen und Strauchern der Pflanzliste zu
bepflanzen. Abgangige Gehdlze sind durch entsprechende Neuanpflanzungen zu ersetzen.

1.8.2 Private Griinflachen ,,Scherrasen“
Die privaten Grunflachen ,Scherrasen® werden als Landschaftsrasen hergestellt,
unterhalten und gepflegt.

1.8.3  Offentliche Griinfliche ,,Scherrasen*
Die offentliche Grinflache ,Scherrasen® wird als Landschaftsrasen hergestellt, unterhalten
und gepflegt.

1.8.4 Flachen zum Anpflanzen und Erhalten von Baumen und Strauchern

Die Flache zum Anpflanzen und Erhalten von Baumen und Strauchern ist mit Gehdlzen der
Pflanzliste zu bepflanzen. Es sind mindestens 4 Arten zu verwenden, wobei der
Mindestanteil je Art 10 % betragt. Als Anfangspflanzung ist je 1,5 m? eine Pflanze zu
setzen. Abgangige Gehdlze sind durch entsprechende Neuanpflanzungen zu ersetzen.

Abgangige Gehdlze sind durch entsprechende Neuanpflanzungen zu ersetzen.

Pflanzliste:

Acer campestre Feldahorn Prunus avium Vogelkirsche

Alnus glutinosa Schwarzerle Prunus spinosa Schlehe

Carpinus betulus Hainbuche Quercus robur Stieleiche

Cornus sanguinea Roter Hartriegel Rhamnus frangula  Faulbaum

Corylus avellana Haselnuss Rosa canina Hundsrose
Crataegus monogyna WeilRdorn Salix caprea Salweide

Fraxinus excelsior Gemeine Esche Sambucus nigra Schwarzer Holunder
Ligustrum vulgare Liguster Sorbus aucuparia  Eberesche

Populus tremula Zitterpappel Viburnum opulus Gemeiner Schneeball




2 Ortliche Bauvorschriften (gemat § 84 Abs. 3 NBauO)

21 Einfriedung

Einfriedungen der Baugrundstiicke sind entlang der offentlichen Stralen und Wege
(zwischen der Stralienbegrenzungslinie und der strallenzugewandten Baugrenze) nur bis
zu einer Héhe von 0,80 m, bezogen auf die Fahrbahnoberkante der nachstgelegenen
ausgebauten ErschlieBungsstralie jeweils lotrecht zur Anlage, zulassig.

2.2 Gartengestaltung

Die nicht Uberbauten Flachen der Baugrundstiicke missen gemaf § 9 Abs. 2 NBauO als
Grunflachen gestaltet werden. Stein- bzw. Schotterbeete sind nur zuldssig, soweit ihre
Flache zusammen mit allen baulichen Anlagen die zulassige Grundflache von 40 % des
jeweiligen Baugrundsttickes (entspricht der GRZ von 0,4) nicht Uberschreitet und diese pro
Grundstuck insgesamt maximal 5 m? grof3 sind.

3 Hinweise

31 Aufhebung bestehender Festsetzungen

Mit Inkrafttreten des Bebauungsplanes Nr. 10 "Westlich Am Esch" treten fur den
Geltungsbereich die Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 2 "In der Stroot",
rechtskraftig seit dem 15.06.1983, aul3er Kraft.

3.2 Bodenfunde
Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde
gemacht werden, sind diese unverzulglich einer Denkmalschutzbehdrde, der Gemeinde

oder einem Beauftragten fur die archaologische Denkmalpflege anzuzeigen ( § 14 Abs. 1
NDSchG).

Bodenfunde und Fundstellen sind bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige
unverandert zu lassen, bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die
Denkmalschutzbehorde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet (§ 14 Abs. 2
NDSchG).

Die Untere Denkmalschutzbehorde des Landkreises Emsland ist telefonisch unter der
Rufnummer (05931) 44-0 zu erreichen.

3.3 Artenschutz

Fall- und Rodungsarbeiten diurfen nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September
durchgefihrt werden, damit baubedingte Tétungen oder Verletzungen von Geholzbritern
unterschiedlicher Strukturen ausgeschlossen werden kénnen. Ein evtl. notwendiger
Geholzeinschlag ist zudem auf das unbedingt erforderliche Mal} zu reduzieren, um
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erhalten.

Die Herrichtung des Baufeldes darf grundsatzlich nur au3erhalb der Brutzeit aller
bodenbrutenden Vogelarten, d.h. nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 31. Juli durchgefuhrt
werden, um die Zerstdrung von Gelegen der bodenbritenden Vogelarten zu vermeiden.




3.4 Sichtdreiecke
~ Die dargestellten Sichtdreiecke sind von jeder sichtbehindernden Nutzung
| und Bepflanzung mit einer H6he von 0,80 m bis 2,50 m Uber der Fahrbahn
freizuhalten (Baume, Lichtsignale und ahnliches kdnnen zugelassen werden).

e — —

3.5 Oberflachenwasser

Das auf den privaten Baugrundsticken anfallende Oberflachenwasser ist auf den jeweiligen
Grundstucken soweit maglich oberflachig zu versickern. Eine Nutzung als Brauchwasser ist
zulassig.

Durch geeignete MalRnahmen (z.B. Drainrinne / Einldufe) ist sicherzustellen, dass kein
Oberflachenwasser von den Privatflachen oberflachig in den offentlichen Verkehrsraum
abflieRen kann.

4 Nachrichtliche Ubernahmen

4.1 Bauverbotszone
_~ _~ _~ 20 m-Bauverbotszone gemaf § 24 (1) NStrG, gemessen vom auf3eren
Rand der befestigten, fur den Kraftfahrzeugverkehr bestimmten Fahrbahn.

4.2 Baubeschrankungszone
— — — — 40 m-Baubeschrankungszone gemal} § 24 (2) NStrG, gemessen vom
auleren Rand der befestigten, fur den Kraftfahrzeugverkehr bestimmten
Fahrbahn.




Praambel

Auf Grund des § 1 Abs. 3 und des § 10 des Baugesetzbuches (BauGB), des § 84 Abs. 3
der Niedersachsischen Bauordnung (NBauO) und des § 58 des Niedersachsischen
Kommunalverfassungsgesetzes (NKomVG), hat der Rat der Gemeinde Handrup diesen
Bebauungsplan Nr. 10 "Westlich Am Esch", bestehend aus der Planzeichnung und den
nebenstehenden textlichen Festsetzungen, sowie den folgenden ortlichen Bauvorschriften,
als Satzung beschlossen.

Handrup, den ............cccccoo.

Burgermeister

Verfahrensvermerke

Der Rat der Gemeinde Handrup hat in seiner Sitzung am ...............cccueee. die Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 10 "Westlich Am Esch" beschlossen.

Der Aufstellungsbeschluss ist gemaf § 2 Abs. 1 BauGB in der zur Zeit gultigen Fassung
=] 0 0 [T ortsublich bekannt gemacht worden.

Blurgermeister

Der Entwurf des Bebauungsplanes wurde ausgearbeitet durch das:

Buro fur Stadtplanung, Gieselmann und Muller GmbH
Raddeweg 7, 49757 Werlte, Tel.: 05951 - 95 10 12

Werlte, den ........oovvvveeeeeenenn.

Der Rat der Gemeinde Handrup hat in seiner Sitzung am ...............cccuvee. dem Entwurf
des Bebauungsplanes und der Begriindung einschlieRlich Umweltbericht zugestimmt und
und die Veroffentlichung im Internet sowie zusatzlich die 6ffentliche Auslegung gemaf

§ 3 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Ort und Dauer der Veroffentlichung im Internet und der 6ffentlichen Auslegung wurden
F= ] 0 0 ortsublich bekannt gemacht und die Bekanntmachung in das
Internet eingestellt.

Der Entwurf des Bebauungsplanes und der Begrindung einschliel3dlich Umweltbericht
wurden VOm .........cceeeeveeevvnnnnnnn. IS e gemal’ § 3 Abs. 2 BauGB im
Internet verdffentlicht und zeitgleich im Rathaus der Gemeinde 6ffentlich ausgelegt.

Handrup, den ...........ccccceeenn.

Bldrgermeister




Der Rat der Gemeinde Handrup hat in seiner Sitzung am ..............cccccccceeee dem
geanderten Entwurf des Bebauungsplanes und der Begriindung einschliefdlich Umwelt-
bericht zugestimmt und die eingeschrankte Beteiligung gemal § 4 a Abs. 3 BauGB
beschlossen.

Den Beteiligten im Sinne von § 13 Abs. 1 BauGB wurde vom ..........cccccceeeinnnnnnnns bis
................................... Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Blrgermeister

Der Rat der Gemeinde Handrup hat den Bebauungsplan nach Prifung der Stellungnahmen
gemal § 3 Abs. 2 BauGB in seiner Sitzung am ..........cccooociiieeenenn. als Satzung
(§ 10 BauGB) sowie die Begriindung einschlieBlich Umweltbericht beschlossen.

Langen, den .........cccoeeuuiieeeen.

Blrgermeister

Im Amtsblatt flir den Landkreis Emsland ist gemaf § 10 Abs. 3 BauGB am ..........................
bekannt gemacht worden, dass die Gemeinde Handrup diesen Bebauungsplan Nr. 10
"Westlich Am Esch" beschlossen hat.

Mit dieser Bekanntmachung tritt der Bebauungsplan Nr. 10 in Kraft.

Handrup,den ..........................

Blrgermeister

Innerhalb eines Jahres nach Inkrafttreten des Bebauungsplanes sind Verletzungen von
Vorschriften gemaR § 215 BauGB in Verbindung mit § 214 Abs. 1 - 3 BauGB gegentiber
der Gemeinde nicht geltend gemacht worden.

Handrup, den ...........cccoevvnneenn.

Blrgermeister

Karteng ru ndlage: Liegenschaftskarte MaRstab 1 : 500

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung, 2024,

LGLN, Regionaldirektion Osnabriick-Meppen

Landkreis Emsland
Gemeinde: Handrup Flur: 24
Gemarkung: Handrup Mafstab 1:500

Die Planunterlage entspricht dem Inhalt des Liegenschaftskatasters und weist die stadtebaulich
bedeutsamen baulichen Anlagen sowie Stralen, Wege und Platze vollstandig nach.

(Stand Juni 2024).
Sie ist hinsichtlich der Darstellung der Grenzen und baulichen Anlagen geometrisch einwandfrei.
Die Ubertragbarkeit der neu zu bildenden Grenzen in die Ortlichkeit ist einwandfrei maglich.

Lingen (Ems), den .........cccoeveenennn.

ObVerm.-Ing. lliguth und lliguth-Karanfil

Geschaftsbuch Nr. 24 / 6069
Siegel (Bitte bei Rickfragen angeben)
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1 Anlass und Ziel der Planung

1.1 Geltungsbereich

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 10 ,Westlich Am Esch” der Gemeinde
Handrup liegt am nordwestlichen Randbereich der Ortslage von Handrup. Es
befindet sich zwischen der 6stlich verlaufenden Stral’e ,Am Esch® und der sud-
lich verlaufenden Lengericher Stralie (Landesstrale 60). Das Plangebiet hat ei-
ne Grofe von ca. 2,8 ha.

Die genaue Lage und Abgrenzung des Plangebietes ergibt sich aus der Plan-
zeichnung.

1.2 Anlass und Erfordernis

In der Gemeinde Handrup liegt eine hohe Nachfrage nach Wohnbaugrundstu-
cken vor, die anhand zahlreicher der Gemeinde vorliegender konkreter Anfragen
sichtbar wird. Freie Wohnbaugrundsticke oder Baullcken, die fur eine Wohn-
bebauung zur Verfligung stehen, sind jedoch in der Ortslage nicht vorhanden.
Die vorliegende Flache soll daher fur die Erweiterung der Wohnbebauung in der
Gemeinde Handrup in Anspruch genommen werden. Das hier vorgesehene
Baugebiet erweitert die Ostlich gelegene Wohnbebauung stadtebaulich sinnvoll.

Die Samtgemeinde beabsichtigt daher mit der vorliegenden Planung die Wohn-
bebauung am nordwestlichen Randbereich der Ortslage von Handrup zu erwei-
tern und damit eine geordnete Wohnbauentwicklung fur die Gemeinde sicherzu-
stellen.

Die Plangebietsflache steht der Gemeinde fur die geplante Nutzung zur Verfu-
gung und bietet somit die Moglichkeit zeitnah bis zu ca. 19 Baugrundstucke
auszuweisen.

Bei dem vorliegenden Gebiet handelt es sich um Flachen aufierhalb des beste-
henden Siedlungsbereiches bzw. um Flachen im AuRenbereich gemal § 35
BauGB. Fur die geplante bauliche Entwicklung ist daher die Aufstellung eines
Bebauungsplanes erforderlich.

Das Plangebiet ist im gultigen Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Lenge-
rich als Flache fur die Landwirtschaft und gleichzeitig als Sondergebiet fur die
Steuerung von Tierhaltungsanlagen dargestellt. Fur die geplante Nutzung soll
daher parallel zur Aufstellung des Bebauungsplanes der Flachennutzungsplan
geandert werden (62. Anderung des Flachennutzungsplanes).
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1.3 Stadtebauliche Ziele

Neben der Berucksichtigung der allgemeinen Belange gemal § 1 Abs. 5 BauGB
wird mit der vorliegenden Bauleitplanung insbesondere folgendes Ziel verfolgt:

e Berucksichtigung der Wohnbedurfnisse der Bevolkerung durch die Entwick-
lung von Wohnbauflachen sowie die Férderung der Eigentumsbildung weiter
Kreise der Bevolkerung durch die Bereitstellung von Einfamilienhausgrund-
stiicken unter Bertcksichtigung der Belange von Natur und Landschaft und
des Immissionsschutzes.

2 Rahmenbedingungen
2.1 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP 2010)

Im RROP 2010 fur den Landkreis Emsland ist der Bereich des Plangebietes, wie
auch die sudwestlich, westlich und nérdlich angrenzenden Flachen, als Vorbe-
haltsgebiet fur Landwirtschaft dargestellit.

Ostlich und stidéstlich ist ein Bereich mit vorhandener Bebauung dargestelit.

Die 6stlich verlaufende Stral’e ,Am Esch® ist als Stral3e von regionaler Bedeu-
tung gekennzeichnet. Die sudlich verlaufenden Lengericher Stralde (L 60) ist als
Hauptverkehrsstralde gekennzeichnet.

2.2 Derzeitige Darstellungen im Flachennutzungsplan

Bebauungsplane sind gemal § 8 Absatz 2 BauGB aus dem Flachennutzungs-
plan (FNP) zu entwickeln.

Die Flache des Plangebietes ist im gultigen Flachennutzungsplan der Samtge-
meinde Lengerich als Flache fur die Landwirtschaft und gleichzeitig als Sonder-
gebiet zur Steuerung von Tierhaltungsanlagen ausgewiesen.

Mit der vorliegenden Planung soll das Gebiet als Wohnbauflache ausgewiesen
werden.

Die ostlich angrenzenden Flachen sind als Wohnbauflache und als gemischte
Bauflache ausgewiesen. Die sudlich gelegenen Flachen stellen sich Gberwie-
gend als Sondergebiet dar. Ansonsten ist sidwestlich, westlich und nérdlich an-
grenzend Flache fur die Landwirtschaft sowie Sondergebiet zur Steuerung von
Tierhaltungsanlagen dargestellt.

Die sudlich angrenzende Lengericher Stralle (L 60) ist als Verkehrsflache aus-
gewiesen.

Zur Vorbereitung der geplanten Festsetzung als allgemeines Wohngebiet wird
fur das Plangebiet daher im Parallelverfahren der Flachennutzungsplan der
Samtgemeinde Lengerich durch Darstellung einer Wohnbauflache geandert (62.
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Anderung des Flachennutzungsplanes) und dadurch die Bebauungs- und Nut-
zungsstruktur in der Ortslage Handrup stadtebaulich sinnvoll erweitert.

2.3 Ortliche Gegebenheiten

Das Plangebiet liegt am westlichen Rand der bebauten Ortslage von Handrup
und ist unbebaut. Das Plangebiet stellt sich als Ackerflache dar. Stdwestlich,
westlich und noérdlich angrenzend schlie3en sich weitere Ackerflachen an.

An der 6stlichen Grenze des Plangebietes verlauft die Stra3e ,Am Esch®. Dahin-
ter befindet sich die bebaute Ortslage von Handrup. Im Stden wird das Plange-
biet durch die Lengericher Stral’e (L 60) begrenzt, welche von Osten nach Wes-
ten verlauft. Stdostlich des Plangebietes befindet sich beidseitig der Lengeri-
cher Strale ebenfalls die bebaute Ortslage von Handrup.

3 Inhalt des Planes

3.1 Art der baulichen Nutzung
Allgemeines Wohngebiet

Mit der vorliegenden Planung soll die 6stlich vorhandene Wohnbebauung erwei-
tert werden. Aus diesem Grund sollen die fur die angrenzenden Wohngebiete
getroffenen Festsetzungen zur Art und zum Mal} der baulichen Nutzung im We-
sentlichen fur das vorliegende Plangebiet Ubernommen werden, bzw. werden
die Festsetzungen an die tatsachlich vorhandene Wohnbebauung in der Ortsla-
ge von Handrup angepasst.

Aufgrund der konkreten Nachfrage nach Wohnbauflachen zur Errichtung von Ei-
genheimen wird das Plangebiet daher als allgemeines Wohngebiet (WA) gemaf
§ 4 Baunutzungsverordnung (BauNVO) festgesetzt. Allgemeine Wohngebiete
dienen vorwiegend dem Wohnen. Damit ist eine Einflgung des neuen Bauge-
bietes in die durch Wohnnutzung gepragte Struktur der Umgebung sicherge-
stellt.

Neben den Wohnnutzungen sind in einem allgemeinen Wohngebiet auch kleine
gebietsbezogene Dienstleistungsbetriebe und nicht storende Handwerksbetriebe
sowie Anlagen fur kirchliche, kulturelle, soziale, gesundheitliche oder sportliche
Zwecke allgemein zulassig.

Weitere gewerbliche Nutzungen, wie z.B. nicht stérende Gewerbebetriebe, sind
nur ausnahmsweise und daher in der Regel nicht zulassig.

Im vorliegenden Plangebiet werden diese gemal § 4 Abs. 3 BauNVO aus-
nahmsweise zulassigen Nutzungen aufgrund ihres moglichen Beeintrachti-
gungspotenzials ausgeschlossen.
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3.2 MaR der baulichen Nutzung

Die geplante Bebauung im Plangebiet soll sich an die angrenzend vorhandene
Gebaudestruktur anpassen. Die getroffenen Festsetzungen zum Maf} der bauli-
chen Nutzung lehnen sich daher an die in den angrenzenden Wohngebieten
realisierte Bebauung bzw. an die dort getroffenen Festsetzungen an.

Grundflachenzahl

Die zulassige Grundflachenzahl (GRZ) wird auf den Wert von 0,4 festgesetzt
und damit der im § 17 (1) BauNVO genannte Maximalwert fir allgemeine
Wohngebiete gewahlt. Damit soll eine optimale Ausnutzung des Baulandes er-
mdglicht und dem zusatzlichen Verbrauch freier Landschaft entgegengewirkt
werden.

Gleichzeitig wird im allgemeinen Wohngebiet 1 (WA1) und somit im Gberwie-
genden Teil des Plangebietes, durch textliche Festsetzung eine Uberschreitung
der GRZ im Sinne von § 19 (4) BauNVO ausgeschlossen. Diese Festsetzung
dient dazu, insbesondere das Mal der Bodenversiegelung zu begrenzen. Der
Ausschluss des § 19 (4) BauNVO begrindet andererseits den Hochstwert von
0,4 bei der Festsetzung der GRZ, um trotzdem optimale Bebauungsmaoglichkei-
ten bei gleichzeitiger Anpassung der Bebauung an die angrenzend vorhandene
Einfamilienhausstruktur zu gewahrleisten.

Zahl der Vollgeschosse

Die angrenzende Wohnbebauung stellt sich als ein- und zweigeschossige Ein-
familienhausbebauung dar. Im geplanten allgemeinen Wohngebiet (WA1 und
WAZ2) wird die Zahl der Vollgeschosse in Anpassung an die umliegende Bebau-
ung und aufgrund der vorliegenden Nachfrage daher auf zwei Vollgeschosse als
Hochstmal festgesetzt.

Bauhodhe

Neben der Festsetzung der Zahl der Vollgeschosse soll die Hohenentwicklung
der mdglichen Bebauung im Plangebiet, durch die Festsetzung maximaler Trauf-
und Firsthbhen begrenzt werden.

Der untere Bezugspunkt fur die festgesetzten Hohen ist die Oberkante der
Fahrbahn der ErschlieBungsstralle vor der jeweiligen Gebaudemitte.

Die maximal zulassige Traufhéhe (TH) im Plangebiet betragt 7,0 m. ,Unter
Traufhdhe ist die Schnittkante zwischen AulRenflachen des aufgehenden Mau-
erwerks und der Dachhaut zu verstehen, unabhangig davon, in welcher Hohe
sich die eigentliche Traufe und/oder Traufrinne befindet.” [[OVG Munster, U.v.
28.08.75 — XIA 1081/74 -, BRS 29 Nr. 103 usw.) aus Fickert/Fieseler BauNVO §
16 Rn 31].

Die hochstzulassige Firsthohe im Plangebiet betragt 9,5 m. Durch die Festset-
zung der maximalen Firsthohe wird die Gebaudehdhe begrenzt, um eine Anpas-
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sung der neu entstehenden Gebaude an die angrenzend vorhandene Bebauung
zu erreichen.

In der Gemeinde werden auch neuere Bau- und Dachformen (z.B. Gebaude mit
Pult- oder Flachdach) nachgefragt. Nach Auffassung der Gemeinde sollen sol-
che Gebaude im vorliegenden Plangebiet deshalb ebenfalls zulassig sein. Um
jedoch eine Anpassung des Plangebietes an die umliegend vorhandene Bebau-
ungsstruktur sicherzustellen, wird im Plangebiet fir Gebaude mit einem Flach-
dach (ohne nennenswerte Dachneigung) oder einem einseitig geneigten Pult-
dach die maximale Gebaudehdhe auf die zulassige Traufhéhe von 7,0 m be-
grenzt.

Mit den getroffenen Hohenfestsetzungen wird nach Auffassung der Gemeinde
eine ausreichende Anpassung von neuen Gebauden an die vorhandene Bebau-
ungsstruktur sichergestellt und gleichzeitig werden auch Baumaoglichkeiten flr
Bauformen wie z.B. ,Toskanahauser” geschaffen.

Durch die Festsetzung der GRZ, der zulassigen Zahl der Vollgeschosse und den
Festsetzungen zur Hohenentwicklung der baulichen Anlagen ist das Mal} der
baulichen Nutzung gemaR § 16 Abs. 3 BauNVO dreidimensional und damit hin-
reichend konkret bestimmt. Damit kann eine Anpassung der geplanten Gebaude
an die umliegend vorhandene Bebauungsstruktur sichergestellt werden.

3.3 Bauweise / Zahl der Wohnungen / Baugrenzen
Bauweise

Im Plangebiet soll eine aufgelockerte Bebauungsstruktur erreicht werden, die
sowohl von der Nutzung als auch vom optischen Erscheinungsbild her, der um-
liegenden Bebauungsstruktur und den Bauwunschen der Bevolkerung nach
Familienheimen entspricht. Aus diesem Grund wird die offene Bauweise im all-
gemeinen Wohngebiet auf Einzel- und Doppelhauser beschrankt.

Zahl der Wohnungen

Zudem soll im allgemeinen Wohngebiet WA1 die geplante homogene stadtebau-
liche Nutzungsstruktur mit Einfamilienhausern nicht durch verdichtete Bauwei-
sen wie groliere Einzelhauser mit mehreren Wohnungen gefahrdet werden. Um
die gewlnschte Gebaudestruktur zu erreichen, ist es nach Auffassung der Ge-
meinde daher erforderlich, die Zahl der Wohneinheiten zu beschranken. Geman
§ 9 (1) Nr. 6 BauGB wird daher festgesetzt, dass im WA1 je Einzelhaus hoéchs-
tens zwei Wohnungen und je Doppelhaushalfte maximal eine Wohnung zulassig
sind. Die Einschrankung auf lediglich eine Wohnung je Einzel- bzw. Doppelhaus
wurde eine unverhaltnismalige Beschrankung der Nutzung, vor allem im Hin-
blick auf das Zusammenleben der Generationen bedeuten und ist deshalb nicht
beabsichtigt.

Im ndrdlichen Bereich des Plangebietes (WA2) sollen auch gréRere Gebaude
mit mehreren Wohneinheiten entstehen konnen. Fir diesen Bereich wird daher
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festgesetzt, dass je Einzelhaus hochstens vier Wohnungen und je Doppelhaus-
halfte maximal zwei Wohnungen zulassig sind.

Baugrenzen

Entlang der &ffentlichen Verkehrsflachen werden im Plangebiet nicht Gberbauba-
re Grundstucksflachen von einheitlich 3 m Tiefe festgesetzt, um gute Sichtver-
haltnisse fur die Grundstlckszufahrten zu gewahrleisten. Diese Festsetzung
dient auch der Forderung von Vorgartenbereichen fur eine Eingrunung der ge-
planten Bebauung und einer aufgelockerten Bebauungsstruktur. Um diese
Zweckbestimmung zu sichern, werden auf den nicht uberbaubaren Grund-
sticksflachen zwischen der Strallenbegrenzungslinie und der stral3enseitigen
Baugrenze alle Gebaude, d.h. auch Garagen und Nebenanlagen, ausgeschlos-
sen.

Zu den geplanten Grunflachen sowie der Flache zum Anpflanzen und Erhalten
von Baumen und Strauchern am westlichen Plangebietsrand werden zu deren
Schutz ebenfalls nicht Gberbaubare Grundstucksflachen von 3 m Breite festge-
setzt.

3.4 Grunordnerische Festsetzungen

Die grunordnerischen Festsetzungen des Bebauungsplans haben die Grund-
funktion, die landschaftliche Einbindung des Plangebietes in das Orts- und
Landschaftsbild sicherzustellen, Beeintrachtigungen von Arten und Lebens-
gemeinschaften sowie des Bodens zu minimieren und gleichzeitig die Eingriffe
in den Naturhaushalt, soweit moglich und sinnvoll, innerhalb des Plangebietes
zu kompensieren bzw. auszugleichen.

Zu diesem Zweck ist am nordwestlichen Plangebietsrand eine 3 m breite Flache
zum Anpflanzen und Erhalten von Baumen und Strauchern festgesetzt. In die-
sem Bereich sollen standortgerechte, heimische Laubgeholze der im Bebau-
ungsplan angegebenen Pflanzliste gepflanzt, dauerhaft erhalten und bei Abgang
durch entsprechende Neuanpflanzungen ersetzt werden. Das entstehende Sied-
lungsgehdlz, welches an die freie Landschaft angrenzt, bindet die entstehende
Bebauung in das Landschaftsbild ein und stellt gleichzeitig einen wertvollen
Nahrungs-, Rickzugs- und Lebensraum fir die Arten des Siedlungsrandes dar.

Der am sudlichen Rand der Plangebietsflache festgesetzte 3 m hohe Larm-
schutzwall stellt eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dar, die durch
die Bepflanzung mit standortgerechten, heimischen Gehdlzen ausgeglichen
wird.

Die offentliche Grunflache am sudwestlichen Plangebietsrand stellt eine im-
missionsbelastete Flache dar, die nicht bebaut werden kann und deshalb als
Scherrasenflache hergestellt wird. Das Flurstick im zentralen Bereich der
Plangebietsflache konnte von der Gemeinde nicht erworben werden und soll
daher als Ackerflache weiterhin genutzt werden. Dieser zentrale Bereich wur-
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de so bemessen, dass er bei einem moglichen Erwerb der Ackerflache in op-
timal zugeschnittene Baugrundstucke aufgeteilt werden kann. Die dafur beno-
tigten Restflachen noérdlich und sudlich der heutigen Ackerflache werden als
private Grunflachen mit der Zweckbestimmung ,Scherrasen” festgesetzt und
als Landschaftsrasen hergestellt.

Daruber hinaus tragen die innerhalb des Wohngebietes verbleibenden Freifla-
chen, fur die eine Gestaltung als Gartenflache zu erwarten ist, zu einer Vermei-
dung der durch die Planung verursachten Eingriffe in den Naturhaushalt bei.

3.5 Ortliche Bauvorschriften (§ 84 Abs. 3 NBauO)

Einfriedung

Einfriedungen an o6ffentlichen Strallen sind maximal bis zu einer HoOhe von

0,80 m zulassig. Diese Festsetzung wird getroffen, um zu verhindern, dass z.B.
durch Sichtschutzzaune oder hohe Hecken entlang der Stral’en das angestrebte
stadtebauliche Bild einer Iandlichen, dorftypischen Bebauung gestort wird. Au-
Rerdem werden damit Sichtbehinderungen im Bereich von Einmundungen aus-
geschlossen.

Gartengestaltung

Bei der Gartengestaltung werden in der Gemeinde zunehmend sogenannte
Stein- bzw. Schottergarten angelegt, welche insbesondere bei Verwendung von
Folien im Untergrund versiegelte Flachen darstellen. Aus Grinden des Boden-
und Grundwasserschutzes wird daher festgesetzt, dass Stein- bzw. Schotter-
beete nur zugelassen werden, soweit deren Flache zusammen mit allen bauli-
chen Anlagen die zulassige Grundflache von 40 % des Baugrundstlcks (ent-
spricht der GRZ von 0,4) nicht Uberschreitet und diese pro Grundstilick insge-
samt maximal 5 m? grol3 ist.

Gemal § 9 Abs. 2 NBauO mussen die nicht Uberbauten Flachen der Baugrund-
sticke Grunflachen sein, soweit sie nicht flr eine andere zulassige Nutzung er-
forderlich sind. Auf den verbleibenden 60 % Grundsticksflache, welche nicht mit
Hauptgebauden oder Nebenanlagen bebaut werden durfen, sind solche Stein-
garten somit nicht zulassig. Diese Flachen sind als Grin- und Gartenflache aus-
zubilden.

Allgemeine Erklarung zu den ortlichen Bauvorschriften

Sollten sich einzelne oder alle der gemal § 84 NBauO getroffenen ortlichen
Bauvorschriften als unwirksam oder nichtig erweisen, hatte die Gemeinde im
vorliegenden Fall diesen Bebauungsplan auch ohne die oértlichen Bauvorschrif-
ten beschlossen.
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3.6 ErschlieBung / Ver- und Entsorgung

3.7 VerkehrserschlieBung

Die verkehrliche ErschlieRung des Plangebietes erfolgt von Osten Uber die
Stralde ,Am Esch®. Von dieser Stralde wird eine RingerschlieBung in das Plan-
gebiet gefuhrt, die die geplanten Grundstiucke anbindet. Die geplante Ringstralle
erhalt im Norden eine zusatzliche Anbindung an die Stralle ,Am Esch®. Der An-
schluss der Baugrundsticke an das ortliche und Uberértliche Verkehrsnetz ist
damit sichergestellt.

3.8 Wasserwirtschaftliche ErschlieBung
a) Wasserversorgung

Das Plangebiet soll an die zentrale Wasserversorgung angeschlossen werden.
Zustandig fur die Wasserversorgung ist der Wasserverband Lingener Land mit
Sitz in Lingen.

b) Abwasserbeseitigung

FUr das Plangebiet ist die zentrale Abwasserbeseitigung vorgesehen. Eine ord-
nungsgemafe Schmutzwasserbeseitigung kann durch den Anschluss an die
Schmutzwasserkanalisation der Samtgemeinde Lengerich gewahrleistet wer-
den.

c) Oberflachenentwasserung

Bei der Oberflachenentwasserung sollen Auswirkungen der geplanten Flachen-
versiegelung auf den Grundwasserstand maoglichst gering gehalten sowie eine
Verscharfung der Abflusssituation vermieden werden.

Es wird daher festgesetzt, dass das anfallende Oberflachenwasser der Bau-
grundstiicke maglichst auf den jeweiligen Grundsticken oberflachig zu versi-
ckern ist. Eine Nutzung als Brauchwasser soll jedoch moglich sein.

Um bei Starkregenereignissen dem Problem der Uberflutung der StralRenver-
kehrsflachen entgegenzuwirken, wird festgesetzt, dass durch geeignete Mal3-
nahmen (z.B. Drainrinne, Einlaufe) sicherzustellen ist, dass kein Oberflachen-
wasser von Privatflachen oberflachig in den 6ffentlichen Verkehrsraum abfliel3en
kann. Damit soll insbesondere verhindert werden, dass Parkplatzflachen ohne
geordnete Oberflachenentwasserung angelegt werden.

Fir die geplanten wasserwirtschaftlichen MalRnahmen werden die erforderlichen
Genehmigungen und/oder Erlaubnisse nach dem Wasserhaushaltsgesetz in
Verbindung mit dem Niedersachsischen Wassergesetz rechtzeitig bei der zu-
standigen Wasserbehorde beantragt.

d) Brandschutz

Die erforderliche Léschwasserversorgung ist nach den technischen Regeln Ar-
beitsblatt W 405 (aufgestellt vom DVGW) in Absprache mit der zustandigen
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Feuerwehr und in Abstimmung mit der Abteilung ,Vorbeugender Brandschutz®
beim Landkreis Emsland zu erstellen.

3.9 Energieversorgung

Die Versorgung des Plangebietes mit der notwendigen Energie kann durch die
Westnetz GmbH erfolgen.

3.10 Abfallbeseitigung

Die Entsorgung von im Plangebiet anfallenden Abfallen kann entsprechend den
abfallrechtlichen Bestimmungen sowie den jeweils gultigen Satzungen zur Ab-
fallentsorgung des Landkreises Emsland erfolgen. Trager der offentlichen Ab-
fallentsorgung ist der Landkreis Emsland. Die Beseitigung der festen Abfallstoffe
ist damit gewahrleistet.

Eventuell anfallender Sonderabfall ist einer, den gesetzlichen Vorschriften ent-
sprechenden Entsorgung zuzufuhren.

3.11 Telekommunikation

Die Versorgung mit Telekommunikationsanlagen kann durch die Deutsche Tele-
kom Technik GmbH erfolgen.

4 Umweltbericht

4.1 Einleitung

4.1.1 Kurzdarstellung des Planinhalts

Mit der vorliegenden Planung soll, entsprechend den Ausflihrungen im Kapitel 1,
eine Erweiterung der Wohnbebauung im Randbereich der Ortslage der Gemein-
de Handrup stadtebaulich sinnvoll vorgenommen werden.

Durch die Planung wird eine Bebauung ermoglicht und damit eine Versiegelung
von Grundflachen vorbereitet. Durch die mdgliche Bebauung und Bodenversie-
gelung kénnen auf die Schutzguter Wasser, Boden, Pflanzen und Tiere erhebli-
che Auswirkungen entstehen.

Auf das Schutzgut Mensch sind Umwelteinwirkungen im Sinne des § 2 Abs. 4
BauGB durch Immissionseintrage moglich.

Hinsichtlich der Hohenentwicklung soll im geplanten Wohngebiet eine zweige-
schossige Bebauung bis zu einer maximalen Hohe von 9,50 m ermdglicht wer-
den. Diese Hohe entspricht den Gebaudehohen im angrenzenden Siedlungsbe-
reich. Damit sind durch die vorliegende Planung erhebliche Auswirkungen auf
das Landschaftsbild nicht zu erwarten.
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4.1.2 Ziele des Umweltschutzes
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 BNatSchG nennt die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege. Da-
nach sind Natur und Landschaft so zu schitzen, dass die biologische Vielfalt, die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlieRlich der Regene-
rationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgtter sowie die Viel-
falt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
auf Dauer gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung
und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft.

In der Bauleitplanung werden diese Ziele u.a. durch die Anwendung des § 14 (Ein-
griffe in Natur und Landschaft), des § 15 (Verursacherpflichten, Unzulassigkeit von
Eingriffen) und des § 18 (Verhaltnis zum Baurecht) bertcksichtigt.

Artenschutzrechtliche Bestimmungen des BNatSchG

Die relevanten speziellen artenschutzrechtlichen Verbote der nationalen Gesetz-
gebung sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG formuliert. Hiernach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen, zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten unter bestimmten Voraussetzungen Ein-
schrankungen der speziellen artenschutzrechtlichen Verbote:

Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Bau-
gesetzbuches zulassig sind, gelten fur die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsver-
bote folgende MalRRgaben: Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhr-
te Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Versto3
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene un-
vermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
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oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kdbnnen auch vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen
der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten diese Mal3-
gaben entsprechend. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol} gegen
die Zugriffs-, Besitz- oder Vermarktungsverbote vor.

Niedersdchsisches Naturschutzgesetz (NNatSchG)

Das NNatSchG bezieht sich zum Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzen-
arten, ihrer Lebensstatten und Biotope auf das BNatSchG.

Die rechtlichen Grundlagen zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
sind in den §§ 38 (zum allgemeinen Arten-, Lebensstatten- und Biotopschutz),
§ 39 (allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen) und § 44 (beson-
ders geschutzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) des BNatSchG
festgelegt. Danach ist es verboten, ohne vernlnftigen Grund Lebensstatten wild
lebender Tier- und Pflanzenarten zu zerstoren oder sonst erheblich zu beein-
trachtigen oder wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen, zu fangen, zu ver-
letzen oder zu toten.

Die Naturschutzbehorde fuhrt ein Verzeichnis der im Sinne der §§ 23 bis 26 und
§§ 28 bis 30 BNatSchG geschutzten Teile von Natur und Landschaft, ein-
schliel3lich der Wallhecken im Sinne von § 22 Abs. 3 Satz 1 NNatSchG und der
gesetzlich geschutzten Biotope im Sinne des § 24 Abs. 2 NNatSchG sowie der
Natura 2000-Gebiete in ihrem Bereich.

Das Plangebiet ist nicht als schutzwurdiger oder nach dem BNatSchG geschutzter
Bereich gekennzeichnet.

Landschaftsrahmenplan (LRP) nach § 10 BNatSchG

Im Landschaftsrahmenplan werden gemaf} § 10 BNatSchG die Uberdrtlichen
konkretisierten Ziele, Erfordernisse und Malinahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege fur Teile des Landes dargestellt. Dabei sind die Ziele der
Raumordnung zu beachten sowie die Grundsatze und sonstigen Erfordernisse
der Raumordnung zu bertcksichtigen. Landschaftsrahmenplane sind fir alle
Teile des Landes aufzustellen. Gemal § 3 NNatSchG ist die Naturschutzbehor-
de fur die Aufstellung des Landschaftsrahmenplanes zustandig.

Im Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Emsland (2001) ist das
Plangebiet (landwirtschaftliche Nutzflache) als Raum mit sekundarer Planungs-
prioritdt gekennzeichnet. In solchen Bereichen sollten laut LRP allgemein gultige
Malinahmen zur Verbesserung sowie zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Natur und Landschaft vorgesehen werden. Von den vorgeschlagenen Mal3-
nahmen treffen ,Erweiterung des Heckennetzes® und ,,Anreicherung der Feldflur
mit Kleinstrukturen® auf den Bereich des Plangebietes zu. In Siedlungsgebieten
sollte auf eine ,Durchlassigkeit® fur Arten und Lebensgemeinschaften geachtet
werden (extensive Pflege der Grunflachen, Verwendung standortgerechter, ein-
heimischer Gehdlze).
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Fir das Plangebiet und den Umgebungsbereich sind naturschutzrechtliche Vor-
gaben sowie schutzwirdige Bereiche nicht ausgewiesen.

Die Aussagen des LRP werden bei der vorliegenden Planung bertcksichtigt.
Landschaftsplan (LP) nach § 11 BNatSchG

Die fur die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und Malinahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege werden auf der Grundlage des Land-
schaftsrahmenplanes im Landschaftsplan dargestellt. Der Landschaftsplan enthalt
Angaben Uber den vorhandenen und den zu erwartenden Zustand von Natur und
Landschaft, die konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspfle-
ge, die Beurteilung des vorhandenen und zu erwartenden Zustands von Natur und
Landschaft und die Erfordernisse und Mal3nahmen zur Umsetzung der konkreti-
sierten Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege.

Die Gemeinde Handrup bzw. die Samtgemeinde Lengerich haben keinen Land-
schaftsplan aufgestellt. Es gelten daher die Vorgaben des LRP.

Bundesimmissionsschutzgesetz

Nach § 50 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) sind raumbedeutsame
Planungen und Malinahmen einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelt-
einwirkungen auf ausschlie3lich oder tberwiegend dem Wohnen dienende Ge-
biete sowie auf sonstige schutzbedurftige Gebiete soweit wie mdglich vermieden
werden.

Larmimmissionen

Maldgeblich fur die Bewertung der Larmbelastung in der Bauleitplanung ist die
DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau® (Stand: Juni 2002). Im Beiblatt 1 der
DIN 18005-1 sind bezogen auf Verkehrs- und Gewerbelarm Orientierungswerte
genannt, die bei der Planung anzustreben sind.

Orientierungswerte der DIN 18005-1
Misch- / Dorfgebiet | Allgemeines Wohnge-
(Aulenbereich) biet
tags 60 dB(A) 55 dB (A)
nachts
(Verkehr / Gewerbe) 50/45dB (A) 45/40dB (A)

Die schalltechnischen Orientierungswerte der DIN 18005-1 sind nicht als
Grenzwerte definiert._Bezogen auf Anlagen i.S.d. BImSchG entsprechen die
Orientierungswerte der DIN 18005-1 den Richtwerten in der technischen Anlei-
tung zum Schutz gegen Larm (TA Larm).

Die fur Verkehr anzustrebenden Orientierungswerte kdnnen in belasteten Berei-
chen, insbesondere bei vorhandener Bebauung und bestehenden Verkehrswe-

gen, oft nicht eingehalten werden. Die genannten Orientierungswerte sind daher
im Rahmen der Bauleitplanung einer Abwagung zuganglich. Das Bundesverwal-
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tungsgericht hat in seinen Entscheidungen vom 18.12.1990 und vom 22.03.2007
ausgefiihrt, dass eine Uberschreitung der Orientierungswerte das Ergebnis einer
gerechten Abwagung sein kann (vgl. BVerwG, Beschluss vom 18.12.1990 -
4N6.88 - UPR 1991, S. 151 und Urteil vom 22.03.2007 - 4CN2.06 - UPR 2007,
S. 304). Auch die TA Larm bertcksichtigt unter Kap. 6.7 Gemengelagen, bei
denen Zwischenwerte gebildet werden kdnnen, die jedoch die Mischgebietswer-
te nicht Uberschreiten sollen.

Zusatzlich werden in der DIN 18005-1 Hinweise fur die Abwagung gegeben. Da-
zu zahlt folgende Aussage: ,Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der
stadtebaulichen Planung erforderlichen Abwagung der Belange als ein wichtiger
Planungsgrundsatz neben anderen Belangen - z.B. dem Gesichtspunkt der Er-
haltung Uberkommener Stadtstrukturen zu verstehen. Die Abwagung kann in
bestimmten Fallen, bei Uberwiegen anderer Belange - insbesondere in bebau-
ten Gebieten - zu einer entsprechenden Zuruckstellung des Schallschutzes flh-

“

ren.

Hinsichtlich des Verkehrslarms finden sich Bewertungsmalstabe neben der DIN
18005-1 auch in der 16. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrsverordnung - 16. BImSchV vom
12.06.1990). Die Verordnung gilt unmittelbar jedoch nur fir den Neubau oder
die wesentliche Anderung von Verkehrswegen. In ihr sind folgende Immissions-
grenzwerte (IGW) genannt, die nach der Verkehrsrichtlinie 1997 als Werte der
,Larmvorsorge“ zu verstehen sind:

Immissionsgrenzwerte (IGW) der 16. BImSchV fur Verkehr

Dorfgebiet / Mischgebiet | Allgemeines Wohngebiet
tags 64 dB (A) 59 dB (A)
nachts 54 dB (A) 49 dB (A)

Geruchsimmissionen

Um eine bundesweit einheitliche Vorgehensweise fur die Geruchsbeurteilung zu
erreichen, hat der Landerausschuss fir Immissionsschutz (LAI) die Ge-
ruchsimmissionsrichtlinie (GIRL) erarbeiten lassen. Sie beschreibt eine Vorge-
hensweise zur Ermittlung und Bewertung von Geruchsimmissionen im Rahmen
von Genehmigungs- und Uberwachungsverfahren von nach der 4. BImSchV ge-
nehmigungsbedurftigen Anlagen. Die GIRL wurde in Niedersachsen in einem ge-
meinschaftlichen Runderlass d. MU, d. MS, d. ML u.d. MW v. 23.07.2009 verof-
fentlicht und wird in der Praxis auch als Entscheidungshilfe in Bauleitplanverfahren
berucksichtigt.

Die GIRL enthalt flr verschiedene Baugebietsarten Immissionswerte zur Beur-
teilung einer im Regelfall erheblichen Belastigung gemalf § 3 Abs. 1 BImSchG.
Der GIRL-Richtwert fur Wohn- und Mischgebiete betragt eine Geruchseinheit
(GE) pro cbm Luft (erkennbarer Geruch) an bis zu 10 % der Jahresstunden
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(Immissionswert IW = 0,10). Fur Dorfgebiete, Gewerbe- und Industriegebiete
sind Geruchsimmissionen an bis zu 15 % der Jahresstunden zulassig. Im Au-
Renbereich kdnnen héhere Werte im Einzelfall zugelassen werden.

Zum 1.12.2021 wurde die GIRL als Anhang 7 in die TA Luft 2021 integriert. Die
TA Luft ist zwar selbst kein Gesetz, als normkonkretisierende Verwaltungsvor-
schrift (Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG)) stellt sie jedoch eine verbindliche Konkre-
tisierung gesetzlicher Anforderungen dar.

4.2 Bestandsaufnahme

Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzu-
stands, einschlieBBlich der Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich
erheblich beeinflusst werden

4.2.1 Beschreibung der bestehenden Nutzungsstruktur
(Schutzgut Mensch)

4.2.1.1 Wohn- und Arbeitsumfeld / Schutzbediirftigkeit

Im vorliegenden Plangebiet ist die Festsetzung eines allgemeinen Wohngebie-
tes gemal} § 4 Baunutzungsverordnung (BauNVO) vorgesehen. Durch ein all-
gemeines Wohngebiet ergeben sich in der Regel keine erheblichen Auswirkun-
gen bzw. Immissionen in der Nachbarschaft.

Aufgrund des besonderen Schutzbedurfnisses von Wohnnutzungen sind auf das
Plangebiet einwirkende Immissionen jedoch insbesondere zu berucksichtigen.

Das Plangebiet liegt am westlichen Rand der bebauten Ortslage von Handrup
und ist unbebaut.

Das Plangebiet stellt sich als Ackerflache dar. Stdwestlich, westlich und nérdlich
angrenzend schlieen sich weitere Ackerflachen an.

An der 6stlichen Grenze des Plangebietes verlauft die Stra’e ,Am Esch®. Dahin-
ter befindet sich die bebaute Ortslage von Handrup. Im Suden wird das Plange-
biet durch die Lengericher Stralde (L 60) begrenzt, welche von Osten nach Wes-
ten verlauft. SUdostlich des Plangebietes befindet sich beidseitig der Lengeri-
cher Strale ebenfalls die bebaute Ortslage von Handrup.

In einem Radius von 600 m zum Plangebiet befinden sich mehrere landwirt-
schaftliche Betriebe von denen Geruchsemissionen ausgehen.

Sonstige emittierende Anlagen (z.B. Gewerbebetriebe oder Sportanlagen), de-
ren Auswirkungen oder deren Belange zu beachten sind, sind im naheren Um-
feld des Plangebietes nicht vorhanden.
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4.2.1.2 Immissionssituation
a) Landwirtschaftliche Immissionen (Anlage 1)

In einem Radius von 600 m zum Plangebiet befinden sich mehrere landwirt-
schaftliche Betriebe von denen Geruchsemissionen ausgehen.

Um die auf das vorliegende Plangebiet einwirkenden Geruchsimmissionen zu er-
mitteln, ist daher eine geruchstechnische Untersuchung durch die Fides Immissi-
onsschutz & Umweltgutachten GmbH in Lingen durchgefthrt worden (Anlage 1).

b) Verkehrsimmissionen (Anlage 2)

Sudlich angrenzend zum Plangebiet verlauft die Landesstralte 60 (Lengericher
Stralde). Um die auf das vorliegende Plangebiet einwirkenden Verkehrslarmim-
missionen zu ermitteln wurde daher ein schalltechnisches Gutachten von der nts
Ingenieurgesellschaft mbH angefertigt (Anlage 2).

c) Gewerbliche Immissionen

Emittierende gewerbliche Betriebe, deren Emissionen zu erheblichen Beein-
trachtigungen im Plangebiet fihren kdnnten, sind in der Umgebung des Plange-
bietes nicht vorhanden.

d) Sonstige Immissionen

Sonstige Anlagen (z.B. Sportanlagen), deren Auswirkungen oder deren Belange
zu beachten sind, sind im naheren Umfeld des Plangebietes ebenfalls nicht vor-
handen. Im Plangebiet sind daher insgesamt keine Beeintrachtigungen im Sinne
des § 1 Abs. 6 Nr. 7c BauGB zu erwarten.

4.2.1.3 Erholungsfunktion

Die Flachen im Plangebiet sind unbebaut und stellen sich als Ackerflachen dar,
die im Osten und Suden an vorhandene Stral3enzuge angrenzen. Sie haben als
offene, nicht strukturierte Flachen nur eine allgemeine Bedeutung flr die Erho-

lungsfunktion.

4.2.2 Beschreibung von Natur und Landschaft

4.2.2.1 Naturraum

Das Plangebiet liegt innerhalb der naturraumlichen Einheit Wettruper Geest-
inseln, die zur Haupteinheit Lingener Land gehort.

Bei der naturraumlichen Einheit Wettruper Geestinseln handelt es sich um ein,
zwischen zwei Vorspringen der Bippener und Backumer Berge gelegenes
Talsandgebiet, das von mehreren Geestinseln durchsetzt ist. Auf den sandi-
gen, meist starker podsolierten Béden der Geestinseln liegen die Acker auf al-
ten Eschen. Hier haufen sich auch die Siedlungen. Auf den umgebenden
Talsandflachen dagegen, deren meist stark podsolierte, z.T. noch heute ver-
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heidete Bdden unter Grundwassereinfluss stehen, I6sen Nadelforsten (ehe-
mals feuchte Stieleichen-Birkenwalder), Heideflachen, um jungere Siedlungen
— meist Einzelgehéfte — sich gruppierende Acker und eingestreutes Griinland
einander ab. Einzelne schmale, das Gebiet durchziehende kleine Niederungen
enthalten Flachmoore mit etwas ertragreicherem Grinland als auf den feuch-
ten Heideboden.

(Quelle: Sophie Meisel; Die naturraumlichen Einheiten auf Blatt 70/71, Cloppenburg/Lingen, 1959)

4.2.2.2 Landschaftsbild / Ortsbild

Die Plangebietsflache liegt am nordwestlichen Randbereich der Ortslage von
Handrup und befindet sich zwischen der 6stlich verlaufenden Strale ,Am
Esch® und der sudlich verlaufenden Lengericher Stral3e (L 60).

Das Landschaftsbild des Planbereichs wird vornehmlich gepragt durch die
vorhandene Bebauung ostlich der Strae ,Am Esch” und die vorhandenen
Gehdlzstrukturen westlich der Stral3e.

Die vorliegende Plangebietsflache stellt sich mit den westlich und nordwestlich
unmittelbar angrenzenden Flachen als relativ gro3flachiger Ackerstandort dar.
Die am 0Ostlichen Plangebietsrand in Nord-Sud-Richtung verlaufende Stralle
,Am Esch“ wird am westlichen Rand von einem Gehdlzstreifen begleitet, der
sich aus Hainbuchen, Birken, Weiden und Eichen zusammensetzt. Der sudli-
che Abschnitt der Stral3e wird bis zur Einmindung der Lindenstrale von vor-
handener Wohnbebauung begleitet. Ostlich des nérdlichen Abschnitts schlief3t
sich ein alterer vorhandener Gehdlzbestand an. Am sudlichen Rand auf3erhalb
des Geltungsbereichs verlauft in West-Ost-Richtung die Landesstral3e 60, die
am nordlichen Rand von Einzelbaumen der Birke begleitet wird. Der Uberwie-
gende Teil der Plangebietsflache wird intensiv ackerbaulich genutzt und stellt
sich zur Zeit der Bestandsaufnahme (Dezember 2024) als durchgegrubberte
Flache dar. Diese ackerbauliche Nutzung setzt sich unmittelbar westlich und
nordwestlich der Plangebietsflache weiter fort.

Das Landschaftsbild des Planbereichs besitzt aufgrund der relativ gro3flachigen
ackerbaulichen Nutzung, der angrenzenden Stra3enverkehrsflachen und der
vorhandenen Wohnbebauung 0Ostlich der Plangebietsflache keine besondere
Bedeutung hinsichtlich Vielfalt, Eigenart und Schonheit auf. Als wertvolle Ele-
mente des Landschaftsbildes sind jedoch die innerhalb des Plangebietes vor-
handenen und die stdlich angrenzend vorhandenen Gehdlzstrukturen zu bewer-
ten.

4.2.2.3 Boden / Wasserhaushalt / Altlasten
a) Boden

Gemal § 2 BBodSchG tbernimmt der Boden nattrliche Funktionen als Le-
bensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenor-
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ganismen, als wesentlicher Bestandteil des Naturhaushaltes und als Abbau-,
Ausgleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkungen auf Grund der Fil-
ter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum
Schutz des Grundwassers. Daruber hinaus erfullt er Funktionen als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte sowie verschiedene Nutzungsfunktionen als Roh-
stofflagerstatte, Flache fur Siedlung und Erholung, als Standort fur die land-
und forstwirtschaftliche Nutzung und als Standort fir sonstige wirtschaftliche
und o6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung.

Gemal Kartenserver des LBEG (Bodenkarte von Niedersachsen 1 : 50.000
BK50) ist im Uberwiegenden Teil der Plangebietsflache als Bodentyp ein mittle-
rer Plaggenesch, der von Podsol unterlagert ist, anzusprechen. Am 6stlichen
Rand liegt als Bodentyp ein mittlerer Pseudogley-Podsol vor.

Der Plaggenesch ist ein fast ausschlie3lich auf den nordwestdeutschen
Raum beschrankter Bodentyp, der durch eine Uber Jahrhunderte durchgefuhr-
te Plaggendiingung entstand und sich in besonderem Male durch eine Anrei-
cherung von Humus und Nahrstoffen auszeichnet.

Der Plaggenesch gehort zu den besonders schutzwirdigen Béden aufgrund
seiner hohen naturlichen Bodenfruchtbarkeit und seiner hohen kulturge-
schichtlichen Bedeutung. Er besitzt eine besonders hohe Leistungsfahigkeit im
Hinblick auf die Lebensraumfunktion und besondere Archivfunktionen.

Der Plaggenesch ist tiefgriindig humos, besitzt ein mittleres Ertragspotenzial,
ein mittleres Nahrstoff- und Wasserspeichervermodgen und eine geringe Puf-
ferkapazitat. Seine Eigenschaften bezuglich Durchltftung, Wasserdurchlassig-
keit und Erwarmung werden als gut bewertet. Weiterhin ist er wenig verdich-
tungsempfindlich und besitzt eine hohe Auswaschungsgefahrdung.

Der Pseudogley-Podsol als Bodentyp besitzt ein geringes bis mittleres Er-
tragspotential, ein geringes bis mittleres Wasser- und Nahrstoffspeichervermao-
gen, eine gute Durchluftung und Wasserdurchlassigkeit im Oberboden und eine
mittlere Pufferkapazitat. Er ist beregnungsbedurftig, weniger verdichtungsemp-
findlich, besitzt eine Auswaschungsgefahrdung gegenuber Nahr- und Schadstof-
fen und eine Erosionsgefahrdung durch Wind.

Quelle: www.lbeg.niedersachsen.de NIBIS
b) Wasserhaushalt

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine naturlich oder anthropogen
entstandenen Oberflachengewasser.

Gemal Kartenserver des LBEG (Hydrogeologische Karte von Niedersachsen
1:50.000) liegt im Plangebiet eine Grundwasserneubildungsrate von 350 —
400 mm im Jahr vor. Das Schutzpotenzial gilt, aufgrund der Beschaffenheit
der anstehenden Gesteine und ihrer Machtigkeit im Hinblick auf ihr Vermdgen,
den oberen Grundwasserleiter vor der Befrachtung mit potenziellen Schadstof-
fen zu schitzen, als ,gering®. Das Grundwasser gilt dort als gut geschutzt, wo
gering durchlassige Deckschichten uber dem Grundwasser die Versickerung
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behindern und wo groRe Flurabstande zwischen Gelande und Grundwasser-
oberflache eine lange Verweilzeit begunstigen.

Beim Schutzgut Wasser ist ein besonderer Schutzbedarf gegeben, da die
Grundwasserneubildungsrate im langjahrigen Mittel tber 200 mm/a liegt.

Quelle: www.lbeg.niedersachsen.de NIBIS
c) Altlasten

Der Gemeinde liegen zurzeit keine Hinweise oder Erkenntnisse vor, dass sich im
Geltungsbereich des Plangebietes Boden befinden, die erheblich mit umweltge-
fahrdenden Stoffen belastet sind.

4.2.2.4 Klima / Luft

Das Plangebiet liegt klimatisch in der maritim-subkontinentalen Flachlandregi-
on und ist der grundwasserfernen, ebenen bis welligen Geest zuzuordnen.
Mittlere Jahresniederschlage von durchschnittlich 650 - 700 mm sind zu erwar-
ten. Die relative Luftfeuchte liegt im Mittel bei 81%. Die durchschnittliche Jah-
restemperatur ist etwa 8.4°C, bei mittleren Jahrestemperaturschwankungen
von 16.4°C.

Die klimatische Wasserbilanz weist einen Uberschuss von 200 - 300 mm im
Jahr auf, wobei ein Defizit im Sommerhalbjahr besteht. Die mittlere Vegetati-
onszeit von etwa 220 Tagen ist relativ lang.

Quelle: Karten des Naturraumpotenzials von Niedersachsen und Bremen; Bodenkundliche Standortkar-
te, M. 1: 200.000, Blatt Osnabrtick, 1975

Im Emsland herrschen westliche Winde vor. Im Herbst und Winter Uberwiegt
eine sidwestliche und im Frihjahr und Sommer eine westliche bis nordwestli-
che Windrichtung.

Die Luftqualitat gilt im Emsland als vergleichsweise gut bzw. unterscheidet
sich wenig von anderen landlichen Gebieten in Niedersachsen. Lokal erzeugte
Emissionen erreichen die Grenzwerte (nach Technischer Anleitung zur Rein-
haltung der Luft) auch nicht anndhernd. Kleinrdumige Belastungen durch viel-
befahrene Stralden oder hohe Tierkonzentrationen kdnnen aber vorkommen.

Quelle: Landschaftsrahmenplan Landkreis Emsland, 2001

4.2.2.5 Arten und Lebensgemeinschaften
Heutige potenziell natlirliche Vegetation (PNV)

Nach der Karte der potenziell naturlichen Vegetationslandschaften Nieder-
sachsens auf der Grundlage der Bodenubersichtskarte (1:50.000) wirde sich
das Plangebiet bei einer vom Menschen unbeeinflussten Entwicklung zu einem
Drahtschmielen-Buchenwald des Tieflandes mit Ubergdngen zum Flattergras-
Buchenwald entwickeln. Bei aktueller Ackernutzung verbunden mit einer nach-
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haltigen Aufdiingung sind eventuell auch Ubergange zum Waldmeister-
Buchenwald moglich.

Als Baumarten der Sukzessionsphasen oder Begleiter der von der Rotbuche
dominierten Schlussgesellschaft kamen Hangebirke, Hainbuche, Esche, Zitter-
pappel, Traubeneiche, Stieleiche, Eberesche und Winterlinde nattrlicherweise
im Plangebiet vor.

Quelle: Heutige potenzielle natirliche Vegetationslandschaften Niedersachsens auf Basis der boden-
kundlichen Ubersichtskarte 1 : 50.000, Inform. d. Naturschutz Niedersachsen 2003

Biotoptypen (Anlage 3)

Die Bestandsaufnahme erfolgte auf Grundlage des Kartierschlussels fur Bio-
toptypen in Niedersachsen (Drachenfels, 2021). Der jeweilige Biotopcode ist
analog dem Kartierschlussel. Eine kartographische Darstellung erfolgt in der An-
lage 3.

GemaR Bebauungsplan Nr. 2 ,.In der Stroot“ festgesetzte Flachen

Am ostlichen Rand greift der vorliegende Bebauungsplan in die Festsetzungen
des rechtskraftigen Bebauungsplanes Nr. 2 ein. Der rechtskraftige Bebau-
ungsplan aus dem Jahr 1978 setzt in diesem Bereich oOffentliche Verkehrsfla-
che und anzulegende Baum- und Gehdlzpflanzung fest. Da 1978 keine Ein-
griffsregelung notwendig war und die Verkehrsflache auch zu 100 % hatte ver-
siegelt werden kénnen, geht die Verkehrsflache ohne Bewertung in die Bilanz
zur Eingriffs- und Kompensationsermittlung ein. Die festgesetzte Baum- und
Geholzpflanzung geht jedoch als vorhandener Gehdlzbestand mit dem Wert-
faktor 3 WF in die Bilanz ein. Im vorliegenden Bebauungsplan werden diese
Bereiche als Stralkenverkehrsflache, Wohngebietsflache, Flache fur die Land-
wirtschaft und private Grunflache (Scherrasen) festgesetzt.

Strafle ,,Am Esch*

Der nordliche Teil der Stral’e ,Am Esch” ist nicht Bestandteil eines Bebau-
ungsplanes und stellt sich als 3 m breite bituminds befestigte Fahrbahn mit
unbefestigten Seitenbereichen dar. Die befestigte Fahrbahn wird als flr den
Naturhaushalt wertlose Flache mit dem Wertfaktor 0 WF bewertet. Die Sei-
tenstreifen sind als Gras- und Staudenflur durch den vorhandenen Verkehr
stark anthropogen beeinflusst und werden dem Wertfaktor 1 WF zugeordnet.
Der Geholzstreifen am westlichen Rand der Stralde setzt sich zum Uberwie-
genden Teil aus Hainbuchen, Birken, Weiden und Eichen zusammen und geht
mit dem Wertfaktor 3 WF in die Bilanz ein.
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Ackerflache (A)

Der Uberwiegende Teil der Plangebietsflache wird intensiv ackerbaulich ge-
nutzt und stellt sich zur Zeit der Bestandsaufnahme (Dezember 2024) als
durchgegrubberte Flache dar. Die Ackerflache wird gemal dem Stadtetagmo-
dell mit dem Wertfaktor 1 WF bewertet.

Fauna (Artenschutz)
Situation im Plangebiet

Zur Beurteilung der Bedeutung des Plangebietes flr die Fauna wurde durch das
Planungsburo Peter Stelzer GmbH (Regionalplan & UVP) eine spezielle arten-
schutzrechtliche Prifung (saP) erarbeitet (Anlage 4).

Brutvogel

Dazu wurden die Brutvdogel im Rahmen von 6 vollstandigen Flachenbegehungen
von Anfang Marz bis Mitte Juni 2022 erfasst. Als Untersuchungsraum wurde ein
mdglicher Wirkraum von bis zu 50 m um den Geltungsbereich abgegrenzt. Bei
den Begehungen wurde auch auf das Vorkommen streng geschutzter Arten aus
anderen Tiergruppen geachtet.

Im Rahmen dieser Brutvogelerfassung 2022 wurden insgesamt 25 Vogelarten
im Untersuchungsgebiet festgestellt. 21 Arten nutzten das Gebiet und dessen
Umland vermutlich als Brutgebiet. Drei Arten konnten lediglich als Nahrungsgast
erfasst werden. Es konnten keine streng geschutzten Arten festgestellt werden.

Des Weiteren wurden Vorkommen von Vogelarten, die in der Roten-Liste Nie-
dersachsens (inkl. Vorwarnliste) gefuhrt werden im Untersuchungsgebiet festge-
stellt. Zu nennen sind hier Feldlerche, Trauerschnapper und Star. Zu den regel-
malig auftretenden Gastvogelarten nach EU-Vogelschutzrichtlinie, welche auf
bestimmte Rastgebiete angewiesen bzw. fur die wertvolle Bereiche in Nieder-
sachsen herausgestellt sind, sind Feldlerche und Schafstelze zu nennen.

Im Rahmen der Erfassungen wurde auch auf das Vorkommen von Tierarten aus
anderen Gruppen geachtet.

Durch abendliche Detektorbegehungen wurde das UG auf potenzielle Fleder-
mausvorkommen untersucht. Innerhalb des Planbereiches wurde kein Quartier-
potenzial festgestellt. Jagdaktivitaten wurden nur im weiteren Umfeld der Wirk-
zone durch Breitfligel- und Zwergfledermause erfasst.

Andere streng geschutzte Arten aul3erhalb der Gruppe der Fledermause konn-
ten nicht festgestellt werden.

Es wurden keine wertgebenden, gefahrdeten und streng geschutzten Arten im Wirk-
raum des Vorhabens erfasst.

Als wertgebende, gefahrdete und streng geschutzte Arten aulRerhalb des Wirkraums
wurden Trauerschnapper Star und die Feldlerche festgestellt. Die Reviere dieser Ar-
ten befinden sich aul3erhalb des Wirkraums des Vorhabens, so dass Verletzungen
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oder Tétungen von Individuen und deren Entwicklungsformen vollstandig ausge-
schlossen werden konnen.

Hohltaube, Dohle und Rabenkrahe wurden als Nahrungsgaste und Durchzugler
aufgenommen, bei denen keine wesentlichen Einschrankungen zu erwarten
sind.

Fir die ungefahrdeten gehdlzbewohnenden Hohlen- und Nischenbriter sowie fur
die gehdlzbewohnenden Frei- und Bodenbriter ergeben sich baubedingt unter Be-
rucksichtigung eines Zeitfensters fur die Bauflachenvorbereitung keine Beeintrachti-
gungen. Betriebsbedingt sind Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen. Stérun-
gen wirken temporar und raumlich begrenzt, so dass keine erhebliche Storung vor-
liegt.

Als ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grunlandbereiche wurden der
Jagdfasan und die Schafstelze im Gebiet nachgewiesen. Unter Berlicksichti-
gung eines Zeitfensters fur die Herrichtung des Baufeldes kann baubedingt eine
direkte Verletzung oder Tétung von Individuen oder deren Entwicklungsformen
ausgeschlossen werden. Betriebsbedingt sind Verletzungen und Tétungen aus-
geschlossen.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prufung ist als Anlage 4 der vorliegenden Be-
grindung beigeflugt.

4.2.3 Kultur- und sonstige Sachguter

Der Gemeinde sind im Plangebiet keine Bodendenkmale bzw. keine sonstigen
wertvollen Kultur- oder Sachguter bekannt. Bauliche Anlagen, die dem Denk-
malschutz unterliegen konnten, sind nicht vorhanden.

4.3 Nullvariante

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wurde die Uberwiegend ackerbauliche Nut-
zung des Plangebietes fortgefluhrt. Mogliche negative Auswirkungen auf den
Boden- und Wasserhaushalt durch die Bewirtschaftung (Bodenverdichtung, Ero-
sion, Stoffeintrage) wirden bestehen bleiben. Das Niederschlagswasser kdnnte,
abgesehen von einer Beeintrachtigung durch Bodenverdichtung, den naturlichen
Bodenverhaltnissen entsprechend, versickern.

Das Orts- und Landschaftsbild und das bestehende Wirkungsgefuge der
Schutzguter von Natur und Landschaft untereinander blieben in der jetzigen
Form erhalten.

Da Kultur- und sonstige wertvolle Sachguter im Gebiet nicht bekannt sind, sind
veranderte Auswirkungen auf diese Schutzguter bei Nichtdurchfuhrung der Pla-
nung nicht zu erwarten.
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4.4 Prognose

Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der
Planung (Auswirkungen der Bau- und der Betriebsphase)

4.41 Auswirkungen auf den Menschen / Immissionsschutz

Bei der Bewertung der Auswirkungen der Planung auf den Menschen ist zu un-
terscheiden zwischen den Auswirkungen, die durch das geplante Baugebiet in
der Nachbarschaft, d.h. insbesondere an benachbarten Wohnnutzungen, zu er-
warten sind und den Auswirkungen, die durch vorhandene Immissionen auf die
geplante Nutzung einwirken. Von Belang sind dabei, bezogen auf das Schutzgut
Mensch, insbesondere die Wohn- und Arbeits- sowie die Erholungsfunktionen.

4.4.1.1 Einwirkungen auf das Plangebiet
a) Landwirtschaftliche Geruchsimmissionen (Anlage 1)

In einem Radius von 600 m zum Plangebiet befinden sich mehrere landwirt-
schaftliche Betriebe von denen Geruchsemissionen ausgehen.

Um die auf das vorliegende Plangebiet einwirkenden Geruchsimmissionen zu
ermitteln, ist daher eine geruchstechnische Untersuchung durch die Fides Im-
missionsschutz & Umweltgutachten GmbH in Lingen, auf Grundlage der TA -
Luft, durchgefuhrt worden (Anlage 1).

Gemal der TA Luft, ist in einem allgemeinen Wohngebiet grundsatzlich ein Im-
missionswert (IW) von maximal 0,10 (erkennbarer Geruch an bis zu 10 % der
Jahresstunden) zulassig.

Die Berechnungen ergaben fast im gesamten Plangebiet Immissionswerte (IW)
von 0,1 bis 0,10 (erkennbarer Geruch an bis zu 1-10 % der Jahresstunden) und
damit fur ein allgemeines Wohngebiet unproblematische Werte.

Lediglich im sudwestlichen Randbereich werden Immissionswerte tber 10 % er-
reicht. Diese Randbereiche werden jedoch Uberwiegend als Grunflachen und als
nicht Uberbaubare Grundstlicksflache oder als Verkehrsflachen festgesetzt, so-
dass eine Bebauung hier nicht entstehen kann. Lediglich in kleinen Teilen des
geplanten Uberbaubaren Bereiches wird der Immissionswert (IW) von maximal
0,10 (erkennbarer Geruch an bis zu 10 % der Jahresstunden) fur ein allgemeines
Wohngebiet tberschritten. In diesen Bereichen wird ein Immissionswert (IW) von
maximal 0,12 (erkennbarer Geruch an bis zu 12 % der Jahresstunden) erreicht.

In begriindeten Einzelfallen ist entsprechend Nr. 3.1 Abs. 5 Anhang 7 TA Luft -
wie auch bereits nach der friheren Geruchsimmissionsrichtlinie (GIRL) - jedoch
die Festlegung von Zwischenwerten zwischen den Nutzungsbereichen maoglich.
So kénnen beispielsweise beim Ubergang vom Aufenbereich zur geschlosse-
nen Wohnbebauung nach Einzelfallbeurteilung Zwischenwerte bis max. 0,15 zur
Beurteilung herangezogen werden. Dabei kdnnen nach dem Kommentar zu An-
hang 7 der TA Luft insbesondere im Siedlungsrandbereich und im Ubergang zu
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landwirtschaftlich gepragten Flachen Zwischenwerte gebildet werden. Damit
wird klargestellt, dass sich die Beurteilung von Geruchsimmissionen nicht in je-
dem Fall allein an den festgelegten Grenzwerten fur die Geruchshaufigkeiten
orientiert, sondern vielmehr eine umfassende Wurdigung aller Umstande des
Einzelfalls zu erfolgen hat (vgl. auch OVG NRW, Beschluss vom 24.06.2004 —
21 A 4130/01, in dem Fall ergangen zur GIRL).

Im vorliegenden Fall handelt es sich um einen solchen Ubergangsbereich mit
noch aktiven landwirtschaftlichen Betrieben und Tierhaltungsbetrieben im unmit-
telbaren Umfeld des Siedlungsbereiches. Nach Auffassung der Gemeinde sind
daher im Plangebiet auch Belastungen, die uber dem Immissionswert von 10 %
fur allgemeine Wohngebiete liegen, noch zumutbar. Die allgemeinen Anforde-
rungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse bleiben gewahrt, zumal die-
ser Wert nur am sudwestlichen Rand des Uberbaubaren Bereiches erreicht wird.

Fir die vorliegende Planung bestehen somit insgesamt keine unzumutbaren Be-
lastungen durch Geruchsimmissionen.

Die im Rahmen landwirtschaftlicher Tatigkeiten entstehenden Maschinengerau-
sche sowie zeitweise auftretende Geruchsbelastigungen durch Ausbringen von
Gulle sind denkbar und lassen sich auch bei ordnungsgemafer Landwirtschaft

nicht vermeiden. Sie sind von den kunftigen Bewohnern im Rahmen der gegen-
seitigen Rucksichtnahme hinzunehmen.

b) Verkehrslarmimmissionen (Anlage 2)

Sudlich angrenzend zum Plangebiet verlauft die Lengericher Stral3e (L 60).
Ausgehend von dieser Stralde sind relevante Verkehrslarmimmissionen im Plan-
gebiet zu erwarten. Um zu ermitteln, welche Verkehrslarmimmissionen auf das
Plangebiet einwirken, wurde von der nts Ingenieurgesellschaft mbH daher ein
schalltechnisches Gutachten erstellt (Anlage 2).

Aktiver LArmschutz

Das schalltechnische Gutachten zeigt, dass unter den o0.g. Bedingungen und un-
ter der Annahme einer freien Schallausbreitung die fur ein allgemeines Wohn-
gebiet maldgeblichen Orientierungswerte der DIN 18005-1 von 55/45 dB (A)
tags/nachts im sudlichen Bereich des Plangebietes, entlang der Lengericher
Stralde (L 60), sowohl im Erdgeschoss als auch im Obergeschoss sowie in den
AuRenwohnbereichen uberschritten werden. Aus diesem Grund ist im sudlichen
Bereich des Plangebietes eine aktive Schallschutzmalinahme (Larmschutzwall)
mit einer Hohe von 3,0 m geplant bzw. festgesetzt.

Wie das schalltechnische Gutachten zeigt, werden bei der Errichtung einer

3,0 m hohen aktiven SchallschutzmalRnahme (Larmschutzwall) die Orientie-
rungswerte der DIN 18005-1 von 55 dB (A) tags fur allgemeine Wohngebiete im
uberbaubaren Bereich im Erdgeschoss, sowie in den Aul3enwohnbereichen ein-
gehalten. Zudem werden die Obergeschosse deutlich besser geschutzt.

Passive SchallschutzmalRnahmen
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Fir den Nachtzeitraum im Erdgeschoss sowie den Tag- und Nachtzeitraum in
den Obergeschossen kann durch eine 3,0 m hohe aktive Schallschutzmal3nah-
me jedoch kein Vollschutz erreicht werden.

FUr diese Bereiche sind daher zusatzlich passive Schallschutzmaldnhahmen not-
wendig. Grundlage hierfir ist, dass die Orientierungswerte der DIN 18005-1
uberschritten werden. Die Orientierungswerte fur Wohngebiete betragen gemaf
DIN 18005-1:

Tag (06:00-22:00 Uhr): 55 dB(A),
Nacht (22:00-06:00 Uhr): 45 dB(A).

Die jeweils 4 dB(A) hoheren Grenzwerte der 16. BImSchV (Verordnung zur
Durchfuhrung des Bundes - Immissionsschutzgesetzes) werden im gesamten
uberbaubaren Bereich sowohl im Tag- als auch im Nachtzeitraum eingehalten.

In diesem Bereich (im Bebauungsplan gekennzeichnet) sind fir Neubauten,
bzw. baugenehmigungspflichtige Anderungen von Aufenthaltsrdumen, Anforde-
rungen an die Schallddmmung der AuRenbauteile (Wandanteil, Fenster, Lif-
tung, Dacher etc.) zu stellen.

Zudem sind bei Neubauten bzw. bei baugenehmigungspflichtigen Anderungen
im Zusammenhang mit Fenstern von Raumen, die vorwiegend zum Schlafen
genutzt werden, schallgedampfte, ggf. fensterunabhangige Liftungssysteme
vorzusehen, die die Gesamtschalldammung der AuRenfassaden nicht ver-
schlechtern. Alternativ hierzu ist die Bellftung von Schlafraumen entweder Uber
die von der Lengericher Stral3e (L 60) vollstandig abgewandte Fassadenseite
oder Uber ansonsten ausreichend abgeschirmte Fassadenseiten mit entspre-
chendem Einzelnachweis uber gesunde Wohnverhaltnisse zu gewahrleisten.

Abweichungen von den o. g. Festsetzungen zur Larmvorsorge sind mit entspre-
chendem schalltechnischen Einzelnachweis Uber gesunde Wohn- und Aufent-
haltsbereiche zulassig.

Aus verkehrstechnischer Sicht sind, bei Einhaltung der o. g. aktiven und passi-
ven SchallschutzmalRnahmen, unzulassige Beeintrachtigungen der geplanten
Wohnbebauung im Plangebiet somit nicht zu erwarten.

c) Sonstige Immissionen

Emittierende gewerbliche Betriebe, deren Emissionen zu erheblichen Beein-
trachtigungen im Plangebiet fuhren konnten, sind in der Umgebung des Plange-
bietes nicht vorhanden.

Sonstige Anlagen (z.B. Sportanlagen), deren Auswirkungen oder deren Belange
zu beachten sind, sind im naheren Umfeld des Plangebietes ebenfalls nicht vor-
handen.

Im Plangebiet sind daher insgesamt keine Beeintrachtigungen im Sinne des § 1
Abs. 6 Nr. 7c BauGB zu erwarten.
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4.4.1.2 Auswirkungen auf das Wohn- und Arbeitsumfeld

Bauphase

Wahrend der Bauphase ist insbesondere mit akustischen Auswirkungen und im
Einzelfall mit Staubemissionen zu rechnen. Solche Immissionen sind regelmafi-
ge Begleiterscheinungen bei der Entwicklung urbaner Standorte. Sie sind jedoch
wahrend der Entstehungsphase (Bautatigkeit, Bauverkehr) unvermeidbar und
nur zeitlich begrenzt zu erwarten. Zur Vermeidung unzumutbarer Larmbelastun-
gen ist die ,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Ge-
rauschimmissionen“ (August 1970) zu beachten.

Betriebsphase

Larmimmissionen

Aus dem Plangebiet heraus, sind aufgrund der geplanten Nutzung als allgemei-
nes Wohngebiet, keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu
erwarten.

Optisches Erscheinungsbild

Durch die entstehenden Baukorper ergeben sich fur den Menschen optische
Auswirkungen. Angrenzend zum Gebiet befinden sich jedoch bereits bebaute
Bereiche.

Die geplante Bebauung wird zudem aufgrund der getroffenen Festsetzungen zur
Bauhohe und zur Gestaltung an die angrenzend vorhandene Bebauung ange-
passt.

Das Gebiet ist auRerdem von StralRenverkehrsflachen eingefasst.

Unzumutbare Auswirkungen auf die Nachbarschaft in Folge des Erscheinungs-
bildes (erdrickende Wirkung) oder durch Verschattung durch neue Baukorper
sind nicht zu erwarten.

Insgesamt ergeben sich damit keine unzumutbaren Auswirkungen aufgrund des
Erscheinungsbildes.

4.4.1.3 Erholungsfunktion

Das Plangebiet stellt aufgrund der angrenzend vorhandenen Bebauung und der
uberwiegenden Ackernutzung kein Areal mit hoher Bedeutung fur die benach-
barte Wohnbevdlkerung dar.

Die angrenzenden Stral’en kdnnen weiterhin z.B. als Spazierweg genutzt wer-
den. Zudem werden am westlichen und sudlichen Plangebietsrand Flachen zum
Anpflanzen und Erhalten von Baumen und Strauchern festgesetzt, so dass sich
keine wesentlichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild ergeben.

Die Planung hat daher insgesamt keine erheblichen Auswirkungen auf die Erho-
lungsfunktion der Landschaft.
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4.4.1.4 Risiken fiir die menschliche Gesundheit

Das Plangebiet befindet sich weder innerhalb des Achtungsabstandes von Be-
triebsbereichen nach der Stérfall-Verordnung - 12. Bundesimmissionsschutzver-
ordnung (12. BImSchV), noch sind im Plangebiet derartige Betriebe vorgesehen.
Es ist daher nicht davon auszugehen, dass es durch die vorliegende Planung zu
einer Zunahme der Gefahrdung der Bevdlkerung kommit.

4.4.2 Auswirkungen auf Natur und Landschaft / Vermeidungs- und
KompensationsmaRBnahmen

4.4.2.1 Landschaftsbild / Ortsbild

Bauphase

Wahrend der Bauphase ist mit Beeintrachtigungen durch Baumaschinen bzw.
Baugeraten oder -hilfsmitteln wie z.B. Baukranen oder auch Baugeristen zu
rechnen. Auch durch die Lagerung verschiedener Baumaterialien kann es zu
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kommen. Diese Beeintrachtigungen
sind jedoch regelmalige Begleiterscheinungen bei der Erschliefung und Ent-
wicklung derartiger Baugebiete. Sie sind wahrend der Entstehungsphase (Bau-
tatigkeit) unvermeidbar und auch zeitlich begrenzt zu erwarten.

Betriebsphase

Das Landschaftsbild im Bereich des Plangebietes weist keine besondere Bedeu-
tung hinsichtlich Vielfalt, Eigenart und Schonheit auf. Auch in seiner Erholungs-
eignung ist das Plangebiet aufgrund der relativ grof3flachigen ackerbaulichen
Nutzung, der angrenzenden StralRenverkehrsflachen und der vorhandenen
Wohnbebauung 0Ostlich des Geltungsbereichs stark eingeschrank.

Die derzeitige Ackerflache wird als Erweiterungsflache der dstlich der Stralle
»,Am Esch® vorhandenen Wohnbebauung als allgemeines Wohngebiet festge-
setzt.

Der Eingriff in das Landschaftsbild wird in erster Linie durch die kunftig entste-
henden Baukdrper hervorgerufen. Mit der vorliegenden Planung wird jedoch die
Ostlich der StralRe ,Am Esch” vorhandene Wohnbebauung stadtebaulich sinnvoll
in westliche Richtung erganzt bzw. erweitert.

Mit der Anlage eines 3 m breiten Gehdlzstreifens am nordwestlichen Rand wird
die entstehende Bebauung in das Orts- und Landschaftsbild eingebunden.
Gleichzeitig tragen diese entstehenden Gehdlzstrukturen zu einer landschafts-
gerechten Neugestaltung des Landschaftsbildes bei.

Durch die Begrenzung der Bauhohe, die sich der Bauhohe der angrenzend vor-
handenen Bebauung anpasst und die standortgerechte Bepflanzung des am
sudlichen Plangebietsrand anzulegenden Larmschutzwalles werden weitere Be-
eintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes vermieden.
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Durch den unmittelbaren Anschluss an die Ortslage von Handrup und durch die
geplanten MalRnahmen bzw. getroffenen Festsetzungen, wird somit an diesem
Standort insgesamt keine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
verursacht.

4.4.2.2 Flache /| Boden /| Wasser
Flache

Mit der vorliegenden Planung wird im Wesentlichen eine Flache von ca. 2,3 ha
bisher unbebauter Ackerflache in Anspruch genommen und auf der Flache eine
Bebauung mit Wohngebauden ermdglicht. Das Baugebiet erganzt die dstlich be-
reits vorhandene Wohnbebauung stadtebaulich sinnvoll. Innerhalb der Ortslage
von Handrup sind keine Flachen verfugbar, die fur eine Wohnbebauung vorge-
sehen werden konnten. Auch Brachflachen oder Bauliicken in der Ortslage kon-
nen zur Innenentwicklung nicht genutzt werden. Nachverdichtungspotenziale
sind in der Ortslage von Handrup daher nicht vorhanden.

Aufgrund dieser Situation ist die Umwandlung von uberwiegend landwirtschaftli-
cher Nutzflache im Bereich des Plangebietes erforderlich.

Boden/Wasser

Bauphase

Durch das Freimachen der Baufelder und das damit verbundene Abschieben
des vorhandenen Oberbodens sowie durch evtl. kurzzeitig erforderliche Was-
serhaltungsmalinahmen kénnen sich Beeintrachtigungen fir die Schutzguter
Boden und Wasser ergeben. Die Beeintrachtigungen sind jedoch regelmalige
Begleiterscheinungen bei der ErschlieBung und Entwicklung derartiger Bauge-
biete. Die mit der vorliegenden Planung verursachten Beeintrachtigungen fur
das Schutzgut Boden kénnen nur zum Teil innerhalb der Plangebietsflache aus-
geglichen werden. Verbleibende Beeintrachtigungen werden durch entspre-
chende externe Kompensationsmalnahmen ausgeglichen und kompensiert.

Mit der zukUnftig mdglichen Bebauung geht dartber hinaus Versickerungsflache
verloren. Die Grundwasserneubildung wird in diesen Uberbauten Abschnitten
generell verringert.

Durch die geplante Versickerung des Oberflachenwassers auf den Grundstu-
cken kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser vermie-
den werden.

Durch die Zuordnung externer Kompensationsmallnahmen werden sich zusatz-
lich positive Auswirkungen fur das Schutzgut Wasser ergeben, sodass insge-
samt durch die Planung keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen ver-
bleiben.
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Betriebsphase

Der Eingriff in den Boden- und Wasserhaushalt wird in erster Linie durch die
kinftige Versiegelung hervorgerufen. Mit der Versiegelung gehen bestehende
Bodenfunktionen wie z.B. Filter- und Pufferfunktionen verloren.

Mit der ausschlielichen Inanspruchnahme heute bereits intensiv genutzter Fla-
che, die durch mogliche Stoffeintrage, Bodenverdichtung und Erosion bereits
beeintrachtigt ist, wird jedoch auf einen stark anthropogen veranderten Standort
zurlickgegriffen. Gleichzeitig wird dadurch die Uberplanung noch nicht verander-
ter oder weniger veranderter Standorte vermieden.

Im Bereich des festgesetzten 3 m breiten Geholzstreifens am nordwestlichen
Rand, der mit standortgerechten, heimischen Laubgehdlzen bepflanzt werden
soll sowie im Bereich der verbleibenden Freiflachen innerhalb der kunftigen
Wohngebietsflachen werden Beeintrachtigungen des Bodens ausgeglichen bzw.
vermieden.

Aufgrund der GrolRe der versiegelbaren Flache verbleiben jedoch erhebliche
Beeintrachtigungen des Bodens innerhalb des Plangebietes. Zur vollstandigen
Kompensation dieser Beeintrachtigungen sind somit externe Kompensations-
mafRnahmen erforderlich.

Mit der zukUnftig mdglichen Bebauung geht dartber hinaus Versickerungsfla-
che verloren. Die Grundwasserneubildung wird in diesen Uberbauten Abschnit-
ten generell verringert.

Durch die geplante Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers innerhalb
des Plangebietes wird eine erhebliche Beeintrachtigung des Wasserhaushalts
vermieden und dem weitgehenden Erhalt der Grundwasserneubildungsrate aus-
reichend Rechnung getragen.

Durch die Zuordnung externer Kompensationsmal3nahmen werden sich zusatz-
lich positive Auswirkungen fur das Schutzgut Wasser ergeben, sodass insge-
samt durch die Planung keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen ver-
bleiben.

4.4.2.3 Klima / Luft

Bauphase

In der Bauphase wird sich kurzzeitig z.B. fir die Anlieferung von Baustoffen und
fur die notwendigen Bauarbeiten ein erhdhtes Verkehrsaufkommen einstellen.
Dieses kann grundsatzlich den Klimawandel begunstigen. Aufgrund der Kleinfla-
chigkeit des Plangebietes sind hier erhebliche Auswirkungen auf das Klima je-
doch nicht zu erwarten.

Betriebsphase

Durch die Versiegelung des Bodens und dem damit verbundenen Verlust an
Vegetationsflache kommt es kleinrdumig zu einer starkeren und schnelleren Er-
warmung. Die vorgesehene Versiegelung bzw. Bebauung wirkt sich somit nega-
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tiv auf das Schutzgut aus. Siedlungsnahe Freiflache als Frischluftentstehungs-
gebiet wird dadurch reduziert.

Durch die Neuanlage eines Geholzstreifens am nordwestlichen Rand des Plan-
gebietes sowie die Gehodlzanpflanzung auf dem entstehenden Larmschutzwall
wird jedoch auch neue vertikale Verdunstungsstruktur geschaffen.

Diese Gehdlzanpflanzungen wirken sich positiv auf das Kleinklima (Luftbefeuch-
tung) und die Luftqualitat (z.B. Ausfilterung von Schadstoffen) aus, sodass damit
die negativen Auswirkungen durch die Flachenversiegelung z.T. minimiert wer-
den. Des Weiteren dienen diese Neuanpflanzungen den Erfordernissen des
Klimaschutzes, indem sie dem Klimawandel entgegenwirken (z.B. durch Bin-
dung von COz). Damit wird dem Grundsatz nach § 1a Abs. 5 BauGB entspro-
chen.

Die innerhalb des Plangebietes verbleibenden Freiflachen besitzen ebenfalls ei-
ne positive Bedeutung fur das Klima und die Luft. Insgesamt werden durch die
Begrenzung der Versiegelung bei gleichzeitiger Neuanlage von Gehdlzstruktu-
ren keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes hervorgerufen.

Darlber hinaus fihren die auf externen Kompensationsflachen geplanten Mal3-
nahmen zum Ausgleich der Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden auch zu
einer Aufwertung fur das Schutzgut Klima/Luft. Insgesamt verbleiben somit kei-
ne erheblichen Beeintrachtigungen.

4.4.2.4 Arten und Lebensgemeinschaften

Der Eingriff in das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften wird im We-
sentlichen durch die Uberplanung einer intensiv genutzten Ackerflache verur-
sacht.

Artenschutzpriifung

Die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes zum speziellen Artenschutz un-
terscheiden zwischen besonders geschutzten Arten und streng geschutzten Arten,
wobei alle streng geschutzten Arten zugleich zu den besonders geschutzten Arten
zahlen (d.h. die streng geschutzten Arten sind eine Teilmenge der besonders ge-
schitzten Arten).

Welche Arten zu den besonders geschutzten Arten bzw. den streng geschutzten
Arten zu rechnen sind, istin § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG geregelt:

* besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung
(EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von
Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des
Handels (Abl. L 61 vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298
vom 1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die
Verordnung (EG) Nr. 318 / 2008 (Abl. L 95 vom 8.4.2008, S. 3) geandert
worden ist, aufgefuhrt sind,

Biiro fiir Stadtplanung (BP10_Begr.doc) 06.01.2025



Gemeinde Handrup
Bebauungsplan Nr. 10 33

b) Nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefluhrt sind,

bb) europaische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Ab-
satz 1 aufgefuhrt sind;

e streng geschutzte Arten:

besonders geschutzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2

aufgeflihrt sind;

Den europaischen Vogelarten — das sind alle einheimischen Vogelarten — kommt
im Schutzregime des § 44 Abs. 1 BNatSchG eine Sonderstellung zu: Gemal den
Begriffsbestimmungen zahlen sie zu den besonders geschitzten Arten, hinsichtlich
der Verbotstatbestande sind sie jedoch den streng geschutzten Arten gleichge-
stellt. Weiterhin sind einzelne europaische Vogelarten tUber die Bundesarten-
schutzverordnung oder Anhang A der EG-Verordnung 338/97 als streng geschutz-
te Arten definiert.

* Ausnahme- und Befreiungsmadglichkeiten

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen im Einzelfall von den nach Landesrecht zu-
standigen Behorden weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG zugelassen werden. Dies ist u. a. aus zwingenden Grinden des Uber-
wiegenden Offentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozialer und wirtschaftli-
cher Art moglich.

Eine Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art
nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG wei-
tergehende Anforderungen enthalt.

Bauphase

Wahrend der Bauphase kann es insbesondere durch den Baustellenverkehr
und die Bodenarbeiten und den damit verbundenen Storungen durch Verlar-
mung, Lichtemissionen und optische Storreize zu Beeintrachtigungen fur die
Fauna kommen und Individuen kdnnen getotet oder verletzt werden. Um diese
Storungen bzw. Beeintrachtigungen fur die Fauna des Gebietes zu vermeiden,
durfen evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten nicht in der Zeit vom 1.
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Marz bis 30. September durchgeflhrt werden. Ein evtl. notwendiger Geholz-
einschlag ist auf das unbedingt erforderliche Mal} zu reduzieren, um potenziel-
le Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erhalten. Die Baufeldfreimachung darf
grundsatzlich nur auferhalb der Brutzeit aller bodenbritenden Vogelarten, d.h.
nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 31. Juli erfolgen, um die Zerstérung von Ge-
legen der bodenbrutenden Vogelarten zu vermeiden.

Artenschutzrechtliche Prifung
Brutvogel

Unter Berucksichtigung, dass evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten
nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September durchgefiihrt werden, kdnnen
baubedingte Totungen oder Verletzungen von Gehdlzbriatern unterschiedlicher
Strukturen ausgeschlossen werden. Ein evtl. notwendiger Gehdlzeinschlag ist
zudem auf das unbedingt erforderliche Mal} zu reduzieren, um potenzielle
Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erhalten. Die Herrichtung des Baufeldes
darf grundsatzlich nur auf3erhalb der Brutzeit aller bodenbrutenden Vogelar-
ten, d.h. nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 31. Juli durchgeflhrt werden, um die
Zerstorung von Gelegen der bodenbrutenden Vogelarten zu vermeiden.

Bei allen Arten kann unter Berucksichtigung der vorgenannten Vermeidungs-
mafRnahmen eine dauerhafte Gefahrdung der jeweiligen lokalen Populationen
ausgeschlossen werden, so dass sich der Erhaltungszustand der Populationen
in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung ist als Anlage 4 der vorliegenden Be-
grundung beigefugt.

4.4.2.5 Wirkungsgefige

Die 0.g. Schutzguter stehen in Beziehung zueinander. Die getroffenen Festset-
zungen und Maflinahmen kdnnen daher auf das eine Schutzgut positive, auf das
andere jedoch negative Auswirkungen haben. Nachfolgend wird das aus der
vorliegenden Planung resultierende Wirkungsgeflge beschrieben.

Mit der Planung geht im Wesentlichen landwirtschaftliche Nutzflache in Form
von Acker verloren. Das Landschaftsbild im Plangebiet wird vor allem durch die
kiinftige Bebauung verandert. Durch die Versiegelung werden die Grundwas-
serneubildung und damit auch die Verdunstungsrate reduziert. Mit der geplanten
Neuanlage von Geholzen im Plangebiet werden aber auch neue vertikale Ver-
dunstungsflache und die Moglichkeit der Schadstoffbindung sowie auf derzeiti-
ger Ackerflache neue Nahrungs-, Rickzugs- und Lebensraume fur Flora und
Fauna geschaffen. Zusammen mit der geplanten Begrenzung der Bauhdhe wer-
den Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes vermieden. Im Ubrigen
werden die sich ergebenden Beeintrachtigungen auf externen Kompensations-
flachen ausgeglichen.
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Insgesamt wird mit der vorliegenden Planung das Wirkungsgeflige der Schutz-
guter von Natur und Landschaft aufgrund der vorgesehenen MalRnahmen nicht
erheblich beeintrachtigt.

4.4.2.6 Risiken fiir die Umwelt

Mit der Festsetzung eines allgemeinen Wohngebietes am vorliegenden Standort
und der damit verbundenen Entstehung von Wohngebauden ist kein besonderes
Unfall- und Katastrophenrisiko verbunden. Die Planung verursacht keine beson-
deren Risiken fiir die menschliche Gesundheit und fiir das Okosystem.

4.4.3 Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachgiiter /
Risiken fur das kulturelle Erbe

Der Gemeinde sind im Plangebiet keine Objekte von kulturgeschichtlicher Be-
deutung bekannt. Inwieweit archaologische Bodendenkmale im Plangebiet ver-
borgen sein kdnnen, kann im Voraus jedoch nicht abschlieRend geklart werden.

In den Bebauungsplan ist daher folgender Hinweis aufgenommen:

,0llten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frihgeschichtliche Bo-
denfunde gemacht werden, sind diese unverzlglich einer Denkmalschutzbehor-
de, der Gemeinde oder einem Beauftragten fur die archaologische Denkmal-
pflege anzuzeigen (§ 14 Abs. 1 NDSchG).

Bodenfunde und Fundstellen sind bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der
Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn
nicht die Denkmalschutzbehdorde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet
(§ 14 Abs. 2 NDSchG).

Die Untere Denkmalschutzbehorde des Landkreises Emsland ist telefonisch
unter der Rufnummer (05931) 44-0 zu erreichen.”

4.4.4 Wechselwirkungen

Bei der Prifung der Wechselwirkungen ist entsprechend den Anforderungen von
§ 1 (6) Nr. 7 i BauGB das ubergreifende Verhaltnis zwischen Naturhaushalt und
Landschaft, den Menschen sowie den Sach- und Kulturgltern soweit sich diese
durch die Planung wechselseitig beeinflussen, zu erfassen.

Wie aus den vorangegangenen Kapiteln hervorgeht, entstehen durch die Pla-
nung, insbesondere bei Berlcksichtigung der Malnahmen zur Vermeidung, Ver-
ringerung und zum Ausgleich von Beeintrachtigungen auf die zu betrachtenden
Bestandteile der Umwelt keine negativen Auswirkungen.

Mit der vorliegenden Planung eines allgemeinen Wohngebietes angrenzend zu
bestehender Wohnbebauung entstehen somit keine neuen weitergehenden Be-
eintrachtigungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes (Naturhaushalt
und Landschaft, Mensch, Sach- und Kulturguter), die sich so auswirken, dass
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negative Ruckwirkungen zu erwarten waren. Erhebliche Wechselwirkungen tre-
ten damit nicht auf.

4.4.5 Kumulierung mit Auswirkungen anderer Vorhaben /
benachbarter Plangebiete

In der Umgebung bzw. im Einwirkungsbereich des Plangebietes sind keine wei-
teren Vorhaben oder andere Plangebiete bzw. Planungen vorgesehen oder be-
kannt, die durch Kumulierung mit der vorliegenden Planung zu gréferen Um-
weltproblemen fuhren kdnnten.

4.4.6 Berucksichtigung fachgesetzlicher Vorschriften

4.4.6.1 Schutzgebiete i.S.d. BNatSchG / FFH-Gebiet (Natura 2000)

Fir das Plangebiet selbst und das unmittelbare Umfeld des Plangebietes sind
gemal den Umweltkarten von Niedersachsen des Ministeriums fur Umwelt,
Energie und Klimaschutz keine Schutzgebiete i.S.d. BNatSchG dargestelit.
Auch liegt das Plangebiet nicht innerhalb oder angrenzend zu einem Gebiet
von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) oder einem EU-
Vogelschutzgebiet.

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele und Schutzzwecke solcher Gebiete sind
daher nicht zu erwarten. Eine Uberprifung der Vertraglichkeit gemaR § 34
Abs. 1 BNatSchG ist nicht erforderlich.

4.4.6.2 Besonderer Artenschutz

Unter Berucksichtigung, dass evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten
nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September durchgefiihrt werden, kdnnen
baubedingte Tétungen oder Verletzungen von Gehdlzbritern unterschiedlicher
Strukturen ausgeschlossen werden. Ein evtl. notwendiger Gehdlzeinschlag ist
zudem auf das unbedingt erforderliche Mal} zu reduzieren, um potenzielle
Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erhalten. Die Herrichtung des Baufeldes
darf grundsatzlich nur auf3erhalb der Brutzeit aller bodenbrutenden Vogelar-
ten, d.h. nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 31. Juli durchgeflihrt werden, um die
Zerstorung von Gelegen der bodenbritenden Vogelarten zu vermeiden.

Ein entsprechender Hinweis ist im Bebauungsplan aufgenommen.

4.4.7 Sonstige Belange des Umweltschutzes

Durch die Lage des Plangebietes ist eine verbesserte Auslastung der Erschlie-
Rungs- bzw. Ver- und Entsorgungsanlagen maoglich.
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Der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwassern (§ 1 (6) Nr. 7 e BauGB)
wird durch den Landkreis bzw. die Entsorgungstrager gewahrleistet.

Gebaudeenergiegesetz (GEG)

Das Gebaudeenergiegesetz (GEG) zur Umsetzung der europaischen Vorgaben
zur Gesamtenergieeffizienz von Gebauden und zur Vereinheitlichung des Ener-
gieeinsparrechts fur Gebaude ist am 1. November 2020 in Kraft getreten. Das
Gesetz hat das bis dahin gulltige Energieeinsparungsgesetz (EnEG), die Ener-
gieeinsparverordnung (EnEV) und das Erneuerbare-Energien Warmegesetz
(EEWarmeG) ersetzt.

Das GEG enthalt Anforderungen an die energetische Qualitat von Gebauden,
die Erstellung und die Verwendung von Energieausweisen sowie an den Einsatz
erneuerbarer Energien in Gebauden.

Seit dem 31.12.2022 sind gemal} § 32 a der Niedersachsischen Bauordnung
(NBauO) bei der Errichtung von uberwiegend gewerblich genutzten Gebauden,
die mindestens eine Dachflache von 50 m? aufweisen, mindestens 50 Prozent
der Dachflache mit Photovoltaikanlagen auszustatten. Bei Wohngebauden gilt
dieses nach dem 31.12.2024 und bei sonstigen Gebauden ab dem 31.12.2023.

Im Ubrigen ist der weitergehende Einsatz spezieller Technologien jedem Grund-
stickseigentumer, soweit es unter Berlcksichtigung der jeweiligen Gebietsfest-
setzung und nachbarschaftlicher Interessen maoglich ist, freigestellt.

Gemal § 1 (6) Nr. 7 h BauGB ist die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat in
Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur Erfullung von bindenden
Beschllssen der Europaischen Gemeinschaft festgelegten Immissionsgrenzwer-
te nicht Uberschritten werden durfen, als Belang im Sinne des Vorsorgeprinzips,
zu bertcksichtigen. Durch die vorliegende Planung sind wesentliche Verande-
rungen der Luftqualitat jedoch nicht zu erwarten.

Besondere Auswirkungen auf die Erfordernisse des Klimaschutzes (§ 1 Abs. 5
BauGB) ergeben sich durch die Planung nicht bzw. die geplante Bebauung
muss entsprechend den einschlagigen Gesetzen und Richtlinien zum Klima-
schutz errichtet werden (z.B. GEG).

4.5 MaBRnahmen

Zusammenfassung der geplanten MaBnahmen, mit denen Umweltauswir-
kungen vermieden, verhindert, verringert und ausgeglichen werden sollen
4.5.1 Immissionsschutzregelungen

Von dem geplanten allgemeinen Wohngebiet gehen keine erheblichen Emissio-
nen aus.

Sudlich des Plangebietes verlauft die L 60. Hinsichtlich der zu erwartenden Ver-
kehrslarmsituation wurde eine schalltechnische Untersuchung durchgefuhrt.
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Danach werden die Orientierungswerte fur ein allgemeines Wohngebiet im sud-
lichen Bereich des Plangebietes Uberschritten. Dieser Situation wird durch die
Errichtung eines Larmschutzwalls entlang der L 60 und der Festsetzung passi-
ver Schallschutzmalinahmen Rechnung getragen.

Das Plangebiet ist durch Geruchsimmissionen vorbelastet. Der Immissionswert
der TA Luft fir ein Wohngebiet wird mit Immissionswerten von uberwiegend
0,01 - 0,10 eingehalten. Im westlichen Bereich werden etwas héhere Immissi-
onswerte von 0,12 im Uberbaubaren Bereich des geplanten allgemeine Wohn-
gebietes erreicht. Aufgrund der Lage des Plangebietes am Siedlungsrandbe-
reich und im Ubergang zu landwirtschaftlich gepragten Flachen wird ein Immis-
sionswert von bis zu 0,12 entsprechend Nr. 3.1 Abs. 5 Anhang 7 TA Luft als
noch vertragliche Belastung angesehen, zumal dieser Wert nur geringe Teilfla-
chen am westlichen Rand des geplanten Wohngebietes umfasst.

Im Ubrigen stellt sich das Plangebiet als nicht erheblich immissionsbelastet dar,
sodass weitere SchutzmalRnahmen nicht erforderlich sind.

4.5.2 VermeidungsmaRnahmen bzgl. Natur und Landschaft

Um Beeintrachtigungen fur Natur und Landschaft soweit moglich zu vermei-
den, wird die Versiegelung auf das unbedingt erforderliche Mal3 reduziert. Die
im sudwestlichen und im zentralen Bereich der Plangebietsflache festgesetz-
ten privaten und o6ffentlichen Grunflachen mit der Zweckbestimmung ,Scherra-
sen” sowie die verbleibenden Freiflachen innerhalb des festgesetzten Wohn-
gebietes tragen ebenfalls zu einer Vermeidung von Beeintrachtigungen bei.

Die Beeintrachtigungen fur das Landschaftsbild durch die Anlage des Larm-
schutzwalles entlang der Lengericher Strale (L 60) wird durch die standortge-
rechte Bepflanzung der Wallanlage vermieden.

Eine Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung wird vermieden, da das
anfallende Oberflachenwasser vollstandig im Plangebiet versickert wird.

Um nicht gegen die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG zu
verstolden, sind Zeitfenster fur die Bauflachenvorbereitung und fur die evtl. er-
forderlichen Fall- und Rodungsarbeiten einzuhalten.

4.5.3 Eingriffsregelung
a) Zulassigkeit des Eingriffs

Durch die Bauleitplanung werden im Planungsgebiet Mal3inahmen vorbereitet
bzw. ermdglicht, deren Durchfuhrung den Eingriffstatbestand gem. § 14 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) erfullen. Die Eingriffe stellen z.T. erhebliche
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Orts- und Landschaftsbildes
dar.
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Nach § 15 (1) und (2) BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet,
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen oder zu ersetzen.

Der § 18 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) regelt das Verfahren bei Eingrif-
fen in Natur und Landschaft im Verhaltnis zum Baurecht. Sind auf Grund der
Aufstellung, Erganzung oder Aufhebung von Bauleitplanen Eingriffe in Natur und
Landschaft zu erwarten, ist gem. § 18 BNatSchG Uber die Vermeidung, den Aus-
gleich und den Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu entschei-
den.

Das Baugesetzbuch (BauGB) stellt in § 1a (ergéanzende Vorschriften zum Um-
weltschutz) die entsprechenden Vorschriften auf. Danach heit es in § 1a Abs. 3
BauGB: ,Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes in seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a bezeichneten Be-
standteilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutz-gesetz) sind in der
Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berlcksichtigen® und ,ein Ausgleich ist
nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung
erfolgt sind oder zulassig waren.” Die Ermittlung des Eingriffs und des erforderli-
chen Ausgleichs im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung erfolgt nach diesen
Vorschriften.

Die durch diese Planung entstehenden Eingriffe werden durch verschiedene, in
den vorherigen Kapiteln schutzgutbezogen aufgelistete Mallnahmen z.T. vermie-
den bzw. ausgeglichen, sodass die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und
des Naturhaushaltes auf ein unbedingt notwendiges Mal} reduziert wird.

Grundsatzlich ist ein Eingriff unzulassig, wenn die Belange des Natur- und Land-
schaftsschutzes Uberwiegen. Dieses ist in der Regel in Gebieten der Fall, in de-
nen die Voraussetzungen eines Schutzes nach den §§ 23 — 30 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) erflillt sind. Das Plangebiet erflllt nicht diese Voraus-
setzungen.

Weil auch andere flr den Naturschutz wertvolle Elemente, die als selten oder ge-
fahrdet einzustufen sind, nicht in Anspruch genommen werden und die Wohn-
raumbeschaffung einen bedeutsamen 6ffentlichen Belang darstellt, sind nach
Uberzeugung der Gemeinde Handrup die hier vorbereiteten Eingriffe letztendlich
zulassig.

b) Eingriffsbilanzierung

Im Folgenden werden die sich aus der Planung ergebenden Eingriffe und Mal3-
nahmen mit dem Bestand verglichen und bewertet, um die Plausibilitat nachvoll-
ziehbar, also auch zahlenmallig vergleichbar zu machen.

Hierfur wird die "Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs— und Ersatzmal3nah-
men in der Bauleitplanung des Niedersachsischen Stadtetages" (2013) zugrunde
gelegt. Nachfolgend gilt die Formel:
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Flache in m? x Wertfaktor (WF) = Werteinheiten (WE)

c) Ermittlung des Eingriffsflaichenwertes

In der folgenden Tabelle werden alle Biotope aufgefuhrt, die durch die Planung
unmittelbar beeintrachtigt werden. Diese Beeintrachtigungen setzen mit Beginn
der Bauphase (ErschlieBungsmalinahmen) ein. Im Rahmen der Bauphase wer-
den die aufgeflhrten Biotope entsprechend ihrer kiinftigen Nutzung umgestaltet.

Die Biotope wurden in den vorangegangenen Kapiteln beschrieben. Entspre-
chend dem Stadtetagmodell wird den Biotopen des Plangebietes der jeweilige
Wertfaktor zugeordnet. Werden die Biotopflachen mit ihnren Wertfaktoren multi-
pliziert, ergeben sie in der Summe den Eingriffsflachenwert.

Nutzungsart / Biotoptyp Flache Wertfaktor | Werteinheit
Gem. BBP Nr. 2 festges. Flachen 2.917 m? - -
Stralenverkehrsflache 1.803 m? - -
Festges. Baum-und Gehdlzpflanzung 1.072 m? 3 WF 3.216 WE
Trafo 42 m? - -
Strale "Am Esch" 1.286 m? - -
befestigt 419 m? 0 WF 0 WE
unbefestigte Seitenstr. (UHM) 374 m? 1 WF 374 WE
Gehdlzstreifen (HFM) 493 m? 3 WF 1.479 WE
Ackerfliche (A) 23.339 m? 1 WF 23.339 WE
Gesamtflache: 27.542 m?
Eingriffsflaichenwert: 28.408 WE

d) Ermittlung des Kompensationswertes

In den vorangegangenen Kapiteln wurden Mal3nahmen zur Vermeidung und
zum Ausgleich des Eingriffs beschrieben. Im Wesentlichen sind dies, die Anlage
eines Geholzstreifens am nordwestlichen Plangebietsrand, die Anlage von priva-
ten und offentlichen Grunflachen mit der Zweckbestimmung ,Scherrasen® sowie
der Verbleib von Freiflachen innerhalb der festgesetzten Wohngebietsflache und
dem Verbleib der landwirtschaftlichen Nutzflache im zentralen Planbereich.

Den geplanten Festsetzungen wird entsprechend ihrer kiinftigen Wertigkeit ein
Wertfaktor nach dem Stadtetagmodell zugeordnet. Sie sind in der nachfolgen-
den Tabelle aufgefuhrt. Die Flachen der aufgefuhrten Nutzungsarten / Biotopty-
pen werden mit den zugeordneten Wertfaktoren multipliziert und ergeben dann
addiert den Kompensationswert:
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Nutzungsart / Biotoptyp Flache Wertfaktor | Werteinheit
Allgem. Wohngebiet (GRZ 0,4) (WA1) 11.695 m? - -
versiegelt (40%), (X) 4678 m? 0 WF 0 WE
unversiegelt (60%) 6.497 m? 1 WF 6.497 WE
Fl. zum Anpfl. u. Erhalten 520 m? 3 WF 1.560 WE
Allgem. Wohngebiet (GRZ 0,4) (WA2) 3.184 m? - -
versiegelt (60%), (X) 1.910 m? 0 WF 0 WE
unversiegelt (40%) 907 m? 1 WF 907 WE
Fl. zum Anpfl. u. Erhalten 367 m? 3 WF 1.101 WE
Flache fiir die Landwirtschaft 2.747 m? 1 WF 2.747 WE
Priv.Griinflache (Scherrasen) 1.155 m? 1 WF 1.155 WE
Offentl.Griinfliche (Scherrasen) 1.727 m? 1 WF 1.727 WE
Priv.Griinflache (Larmschutzwall) 1.594 m? - -
StraBe "Am Esch" 1.850 m? - -
Priv.Griinfl. (Trafo) 44 m? - -
StraBenverkehrsflache (Neu) 3.546 m? - -
versiegelt (80 %) 2.837 m? 0 WF 0 WE
unversiegelt (20 %) 709 m? 1 WF 709 WE
Gesamtflache: 27.542 m?
Kompensationswert: 16.403 WE

Innerhalb des Plangebietes entsteht durch Vermeidungsmalnahmen und inter-
ne Ausgleichsmallnahmen ein Kompensationswert von 16.403 WE. Gegenuber
dem Eingriffsflachenwert (28.408 WE) verbleibt ein Kompensationsdefizit von
12.005 WE, sodass externe Kompensationsmalinahmen notwendig werden.

e) Externe KompensationsmaRnahmen (Anlage 5)

Zur Kompensation des verbleibenden Defizits stehen der Gemeinde Handrup
bzw. der Samtgemeinde Lengerich folgende Flursticke zur Verfugung:

e Flursticke 16 u. 17, Flur 33, Gemarkung Handrup (Anlage 5, Seite 1)

Diese Flurstucke befinden sich studostlich der Ortslage von Handrup, 6stlich
vom Fenster-Holter-Weg im Vechteler Moore.

Im Bereich des Flurstiicks 16 ist auf einer ehemaligen Ackerflache ein natur-
naher Waldrand ausgebildet worden. Im Bereich des Flursticks 17 wurde der
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vorhandene Fichtenbestand gerodet und mit Gehdlzen der potenziell natirli-
chen Vegetation aufgeforstet.

Im Bereich der beiden Flurstiicke standen insgesamt 6.730 WE flr eine Kom-
pensation zur Verfugung. Fur die Bebauungsplane Nr. 4a ,Gewerbegebiet I,
Nr. 6 ,Am Luna Park® und Nr. 7 ,Am Kloster” wurden insgesamt 5.816 WE in
Anspruch genommen und zugeordnet, so dass zurzeit noch 914 WE zur Ver-
fugung stehen. Diese Werteinheiten werden vollstandig dem vorliegenden Be-
bauungsplan Nr. 10 zugeordnet und sind somit verbraucht.

o Flurstick 44, Flur 33, Gemarkung Handrup (Anlage 5, Seite 1)

Das Flurstlck befindet sich sidlich der vorgenannten Flurstlicke, westlich vom
Kanickelweg. Gemal der Beschreibung des Landkreises Emsland im Zuge
der Anerkennung von 6kologischen Werteinheiten mit Schreiben vom
31.05.2019 stellte sich das Flurstick in einer Gesamtgrof3e von 3.410 m? bis-
lang als homogener Kiefernbestand mit Windbruchschaden dar. Die Gesamt-
flache wurde mit standortgerechten, heimischen Laubbaumarten unterpflanzt.
Durch die Umwandlung der Flache in einen standortgerechten Laubwaldbe-
stand wurde die Gesamtflache von 3.410 m? aus naturschutzfachlicher Sicht
erheblich verbessert. Auf der Grundlage der Arbeitshilfe zur Ermittlung von
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen in der Bauleitplanung, die vom Nieder-
sachsischen Stadtetag herausgegeben worden ist, ist die Flache, auf der die
Malinahme durchgefuhrt wurde, mit 0,5 Werteinheiten pro m? aufzuwerten.
Die sich somit ergebenden 1.705 Werteinheiten sind durch die Untere Natur-
schutzbehorde des Landkreises Emsland anerkannt worden.

Diese zur Verfigung stehenden Werteinheiten werden vollstandig dem vorlie-
genden Bebauungsplan Nr. 10 zugeordnet und sind somit verbraucht.

e Flursticke 32 u. 49, Flur 26, Gemarkung Handrup (Anlage 5, Seite 2)

Diese Flursticke schlie®en unmittelbar suddstlich an die Ortslage von
Handrup an. Es handelt sich dabei um die Verkehrsflachen der ,Andervenner
StralRe und der Verkehrsflache der Stralde ,Zur Ossenbeeke”. Gemal} der Be-
schreibung des Landkreises Emsland im Zuge der Anerkennung von 6kologi-
schen Werteinheiten mit Schreiben vom 10.11.2020 handelt es sich bei den zu
bepflanzenden Flachen um Stral3enbegleitgriun. Auf den Flurstiicken werden
jeweils 10 Traubeneichen mit einem Stammumfang von mindestens 12/14 cm
und einem Pflanzabstand von 10 m angepflanzt. Die Anpflanzung ist dauerhaft
zu erhalten und Ausfalle sind in der folgenden Pflanzperiode zu ersetzen.
Durch die Anpflanzung von insgesamt 20 Traubeneichen wird die naturschutz-
fachliche Wertigkeit der derzeitigen Nutzung erheblich verbessert. Fur die
MafRnahme wird unter Berucksichtigung der ,Arbeitshilfe zur Ermittlung von
Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen in der Bauleitplanung 2013“ des Nieder-
sachsischen Stadtetages eine Aufwertung von 2 Werteinheiten fur jeweils 10
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m? pro Baum anerkannt. Insgesamt ergibt sich somit ein Flachenwert von 400
WE (20 Baume x 10 m? x 2 WE).

Diese zur Verfigung stehenden Werteinheiten werden vollstandig dem vorlie-
genden Bebauungsplan Nr. 10 zugeordnet und sind somit verbraucht.

e Flurstick 33, Flur 22, Gemarkung Handrup (Anlage 5, Seite 3)

Das Flurstlck befindet sich nérdlich der Ortslage von Handrup, westlich vom
»1ranweg“ und sudlich vom ,Buschweg®. Gemal} der Beschreibung des Land-
kreises Emsland im Zuge der Anerkennung von 6kologischen Werteinheiten
mit Schreiben vom 15.09.2020 stellte sich das Flurstick in einer Gesamtgroe
von 4.777 m? bislang als Nadelforst mit starken Sturmschaden (Wurf- und
Bruchschaden) und Kaferbaumen auf einem Sandboden dar. Der Nadelholz-
bestand wurde entnommen und die Flache geraumt. Die Anpflanzung mit
standortgerechten, heimischen Laubbaumarten (u.a. Rotbuche/Stieleiche)
wurde unter forstfachlicher Beratung mit autochtonem Pflanzenmaterial durch-
gefuhrt. Die Pflanzung wurde nach der Fertigstellung mit einem mindestens
1,80 m hohen, kaninchensicheren Wildschutzzaun eingezaunt. Durch die Um-
wandlung der Flache in einen stabilen, artenreichen Laubwaldbestand mit
Kraut- und Strauchschicht wird die naturschutzfachliche Wertigkeit der derzei-
tigen Nutzung erheblich verbessert. Fur die Mallinahme kann gemal} Schrei-
ben des Landkreises eine Aufwertung der Flache um 0,5 Werteinheiten (WE)
pro m? anerkannt werden. Insgesamt ergibt sich somit ein Flachenwert von
2.388,5 WE (4.777 m? x 0,5 WE/m?).

Diese zur Verfugung stehenden Werteinheiten werden vollstandig dem vorlie-
genden Bebauungsplan Nr. 10 zugeordnet und sind somit verbraucht.

e Flurstiicke 32/1, 32/2, 32/3, 32/4,
48 u. 49, Flur 31, Gemarkung Handrup (Anlage 5, Seite 4)

Diese Flursticke befinden sich stdlich des Ortsteils Hestrup, ostlich der Stra-
Re ,Zum Flaken®. Bei den Flursticken handelt es sich um den Kompensations-
flachenpool ,Kaisers Muhle*.

Gemal Schreiben des Landkreises Emsland vom 06.10.2005 betragt die Gro-
Re des Kompensationspools nach Durchfihrung der ékologischen Maf3nah-
men und nach erfolgter Herrichtung der naturnahen Biotope insgesamt
190.300 WE. Nach einer Zeitdauer von ca. 4 — 5 Jahren kdnnen die Sukzessi-
ons- und Grunlandflachen dem Wertfaktor 5 WF zugeordnet werden. Hier-
durch erfolgt eine Erhéhung des Kompensationspools auf dann 240.200 WE.

Folgenden BaumalRnahmen bzw. Bebauungsplanen wurden bereits Wertein-
heiten zugeordnet:

e Firma Bunte ,Maritimes Wohnen am Linner See* 108.500 WE

e Firma Bunte ,Maritimes Wohnen am Linner See* 1.159 WE
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e Gemeinde Spelle 110.000 WE
e Gemeinde Lengerich ,Gewerbegebiet Am Ostrum® 11.790 WE

Zurzeit stehen somit noch 8.751 WE fur eine Kompensation zur Verfugung.

Dem vorliegenden Bebauungsplan Nr. 10 werden entsprechend dem verblei-
benden Defizit 6.597 WE zugeordnet. Im Bereich des Kompensationspools
,Kaisers Muhle“ stehen somit noch 2.154 WE flr die Kompensation anderwei-
tiger Eingriffe zur Verfugung.

Das verbleibende Defizit in Hohe von 12.005 WE wird durch die folgenden
aufgelisteten Kompensationsmal3inahme ausgeglichen:

e Flursticke 16 u. 17, Flur 33 914 WE
e Flurstiick 44, Flur 33 1.705 WE
e Flursticke 32 u. 49, Flur 26 400 WE
e Flurstick 33, Flur 22 2.389 WE
e Flursticke 32/1, 32/2, 32/3, 32/4, 48 u. 49, Flur 31 6.597 WE

f) Schlussbetrachtung

Unter BerUcksichtigung der Vermeidungs- sowie der internen und externen Kom-
pensationsmalnahmen geht die Gemeinde Handrup davon aus, dass der durch
den Bebauungsplan Nr. 10 ,Westlich Am Esch” verursachte Eingriff in das Land-
schaftsbild und in den Naturhaushalt ausgeglichen wird und somit den Belangen
von Natur und Landschaft gem. § 1 (6) Ziffer 7 BauGB sowie dem Artenschutz
gem. § 44 BNatSchG entsprochen ist.

4.5.4 MaRBnahmen nach sonstigen umweltbezogenen Regelungen

4.5.4.1 Bodenschutzklausel - § 1a (2) Satz 1 und 2 BauGB

Gemal § 1a (2) Satz 1 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umgegangen
und insbesondere sollen die Moglichkeiten der Stadte und Gemeinden zur Wie-
dernutzbarmachung und Nachverdichtung genutzt werden. Landwirtschaftlich,
als Wald oder fur Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im notwendigen
Umfang umgenutzt werden.

In Handrup besteht eine erhebliche Nachfrage an Baugrundstticken, welche in-
nerhalb der Ortslage durch Moéglichkeiten zur Innenentwicklung nicht gedeckt
werden kann.

Mit der vorliegenden Planung soll daher eine Flache im Anschluss an die bebau-
te Ortslage fur die Entwicklung von ca. 19 wohnbaulich zu nutzenden Grundstu-
cken verbindlich als allgemeines Wohngebiet entwickelt werden. Das Mal} der
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mdglichen Bodenversiegelung wird durch die Festlegung einer Grundflachen-
zahl (GRZ) von 0,4 begrenzt. Eine Uberschreitung der GRZ im Sinne von

§ 19 (4) BauNVO wird nur fur den noérdlichen Bereich des Plangebietes zugelas-
sen. Damit verbleiben, fur den Uberwiegenden Teil des Plangebietes, 60 % der
Grundstucksflachen, welche weder Uberbaut noch versiegelt werden durfen. Auf
diesen Flachen wird eine Begrinung, z.B. als Gartenflache, erfolgen.

Die verbleibenden Beeintrachtigungen sollen auf externen Kompensationsfla-
chen ausgeglichen werden.

Die Gemeinde ist daher der Auffassung, dass der Bodenschutzklausel sowohl
im Hinblick auf die erforderliche Gebietsausweisung als auch im Hinblick auf die
konkrete Ausgestaltung ausreichend Rechnung getragen ist.

4.6 Auswirkungen i.S.d. § 1 Abs. 6 Nr. 7, Buchstabe j BauGB

Das Plangebiet befindet sich weder innerhalb des Achtungsabstandes von Be-
triebsbereichen nach der Stérfall-Verordnung - 12. Bundesimmissionsschutzver-
ordnung (12. BImSchV), noch sind im Plangebiet derartige Betriebe vorgesehen.
Im Plangebiet sind daher keine Auswirkungen, aufgrund der Anfalligkeit der
nach dem Bebauungsplan zulassigen Vorhaben flr schwere Unfalle oder Kata-
strophen zu erwarten.

4.7 Anderweitige Planungsmoglichkeiten (Alternativpriifung)

Bei der Alternativprifung sind die Ziele und der Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes zu berucksichtigen. Der Gesetzgeber hat damit klargestellt, dass es
im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung nicht um Standortalternativen an
Standorten aulRerhalb des Plangebietes geht. Zu prifen sind nur plankonforme
Alternativen, ob die Planungsziele auch in anderer oder schonenderer Weise
umgesetzt werden konnten (vgl. Muster Einfuhrungserlass zum EAG-Bau Fach-
kommission Stadtebau am 1. Juli 2004 oder Bischopink / Kilpmann / Wahlhau-
ser, Der sachgerechte Bebauungsplan, RN 1243 VHW-Verlag, 5. Aufl., Juni
2021).

Im vorliegenden Fall soll ein allgemeines Wohngebiet zur Deckung des Bedarfs
von Handrup ausgewiesen werden. Dieser kann im Rahmen einer Innenentwick-
lung nicht gedeckt werden, da innerhalb des vorhandenen Siedlungsbereiches
erganzende Bebauungsmaglichkeiten nicht gegeben sind.

Das Plangebiet stellt mit einer Flache von ca. 2,8 ha eine kleinere Erweiterung
der benachbarten Wohnsiedlungen dar. Eine Zersiedelung der Landschaft ist
durch die Planung nicht zu befurchten.

Alternativ ware eine Erweiterung des vorhandenen Siedlungsbereichs an ande-
rer Stelle in den AuRenbereich hinein moglich. Der Gemeinde stehen jedoch an-
dere Flachen im Anschluss an den Siedlungsbereich derzeit nicht zur Verfu-
gung. Sie wirden im Ubrigen in allen Fallen ebenfalls eine Ausweitung des
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Siedlungsbereiches in die freie Landschaft darstellen und somit keine die Um-
welt weniger belastenden Veranderungen mit sich bringen.

Im Ergebnis erscheint die gewahlte Erweiterungsflache daher als sinnvolle L6-
sung zur Siedlungsentwicklung von Handrup.

4.8 Zusatzliche Angaben im Umweltbericht

4.8.1 Methodik

Die Beurteilung der Auswirkungen der Planung auf Natur und Landschaft er-
folgte verbalargumentativ. Die erforderlichen Kompensationsmalinahmen wur-
den anhand der ,Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen in der Bauleitplanung des Niedersachsischen Stadtetages” (2013) er-
mittelt.

Die Beurteilung der Bedeutung des Plangebietes fur Arten und Lebensgemein-
schaften wurde auf Grundlage faunistischer Untersuchungen und einer speziel-
len artenschutzrechtlichen Prafung vorgenommen.

Die Ermittlung der Geruchsbelastung durch Tierhaltungsanlagen wurde durch
die Fides Immissionsschutz & Umweltgutachter GmbH nach der TA Luft 2021
durchgefuhrt.

Die Beurteilung der Verkehrslarmeinwirkungen auf Grundlage der DIN 18005-1
wurde durch die nts Ingenieurgesellschaft mbH durchgefihrt.

Eine Ermittlung von Gewerbe- oder Sportlarm war nicht erforderlich.

Schwierigkeiten bei der Erhebung der Grundlagen haben sich nicht ergeben.

4.8.2 UberwachungsmaBnahmen (Monitoring)

Erhebliche und nicht ausgleichbare Umweltauswirkungen sind bei Beachtung
der getroffenen Regelungen und geplanten Festsetzungen durch die Planung
nicht zu erwarten.

Die Umsetzung und ordnungsgemalfe Herstellung der geplanten Anpflanzungen
wird von der Gemeinde durch Inaugenscheinnahme Uberwacht. Die Dauer der
erforderlichen Fertigstellungs- und Entwicklungspflege sollte 3 Jahre betragen.

Die Durchfihrung der externen Kompensationsmafinahme erfolgt durch die
Gemeinde auf einer Flache, die ihr fur die geplante MalRnahme dauerhaft zur
Verfugung steht. Die Gemeinde wird nach Anfangskontrollen im ersten und drit-
ten Jahr nach der Durchfiihrung der KompensationsmalRnahmen regelmalig,
d.h. alle 5 Jahre, eine Uberpriifung der MaRnahme vornehmen.
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4.8.3 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Im Nachfolgenden werden die aus der Planung resultierenden Auswirkungen in
Bezug auf die Umwelt und ihre Erheblichkeit zusammengefasst dargestellt.

Durch die geplante Festsetzung eines allgemeinen Wohngebietes ergeben sich
Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen. Diese sind jedoch
bei Stadtebauprojekten i.d.R. immer gegeben.

Durch die Planung kommt es zum Verlust von unbebauter Landschaft. Fur Natur
und Landschaft (Arten und Lebensgemeinschaften, Boden, Wasser, Land-
schaftsbild) geht landwirtschaftlich genutzte Flache verloren. Durch die Bebau-
ung wird bisher belebter Oberboden versiegelt. Es wird somit Versickerungsfla-
che reduziert und die Grundwasserneubildungsrate wird, bei gleichzeitiger Be-
schleunigung des Oberflachenwasserabflusses, verringert.

Auswirkungen auf das Oberflachen- und Grundwasser werden jedoch durch die
Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers auf den Baugrundsticken
soweit wie moglich vermieden.

Durch die geplante Anpflanzung neuer Baume und anderer Gehdlze ergeben
sich keine erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, der Arten und
Lebensgemeinschaften und des Klimas bzw. der Luft. Damit kann auch den Er-
fordernissen des Klimaschutzes Rechnung getragen werden (z.B. Bindung von
COg2). Die verbleibenden Beeintrachtigungen von Arten und Lebensgemein-
schaften sowie des Bodens durch die Versiegelung werden durch externe Kom-
pensationsmaflinahmen ausgeglichen.

Unter BerUcksichtigung, dass Fall- und Rodungsarbeiten nicht in der Zeit vom

1. Marz bis 30. September durchgefiuhrt werden dirfen und die Herrichtung des
Baufeldes grundsatzlich nur auRerhalb der Brutzeit aller bodenbrutenden Vogel-
arten, d.h. nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 31. Juli durchgefiihrt werden darf,
konnen die Verbotstatbestande gemal’ § 44 Abs.1i.V.m. Abs.5 BNatSchG aus-
geschlossen werden. Artenschutzrechtliche Belange stehen der Planung daher
nicht entgegen.

Sudlich des Plangebietes verlauft die L 60. Hinsichtlich der zu erwartenden Ver-
kehrslarmsituation wurde eine schalltechnische Untersuchung durchgefuhrt.

Danach werden die Orientierungswerte fur ein allgemeines Wohngebiet im std-
lichen Bereich des Plangebietes Uberschritten. Dieser Situation wird durch die
Errichtung eines Larmschutzwalls entlang der L 60 und der Festsetzung passi-
ver SchallschutzmalRnahmen Rechnung getragen.

Das Plangebiet ist durch Geruchsimmissionen vorbelastet. Der Immissionswert
der TA Luft fir ein Wohngebiet wird mit Immissionswerten von tberwiegend
0,01 - 0,10 eingehalten. Im westlichen Bereich werden etwas hohere Immissi-
onswerte von 0,12 im Uberbaubaren Bereich des geplanten allgemeine Wohn-
gebietes erreicht. Aufgrund der Lage des Plangebietes am Siedlungsrandbe-
reich und im Ubergang zu landwirtschaftlich gepragten Flachen wird ein Immis-
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sionswert von bis zu 0,12 entsprechend Nr. 3.1 Abs. 5 Anhang 7 TA Luft als
noch vertragliche Belastung angesehen, zumal dieser Wert nur geringe Teilfla-
chen am westlichen Rand des geplanten Wohngebietes umfasst.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch Gewerbelarm oder Sportlarm sind im
Plangebiet ebenfalls nicht zu erwarten.

Da keine wertvollen Kultur- oder Sachguter im Plangebiet bekannt sind, ergeben
sich keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Erhebliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern (Mensch, Natur und
Landschaft sowie Kultur- und Sachguter) sind im Plangebiet und der Umgebung
nicht zu erwarten.

4.8.4 Referenzliste/Quellenverzeichnis
e TA - Luft Stand 2021
¢ DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau“ (Ausgabe Juli 2002)

e Bleiblatt 1 zur DIN 18005 -1, Schalltechnische Orientierungswerte flir die stad-
tebauliche Planung — Berechnungsverfahren, Ausgabe Mai 1987

e Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV)
e RLS 90 ,Richtlinien fur den Larmschutz an Stral3en®, Ausgabe 1990

e Sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundesimmissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm), Ausgabe August
1998

e Sophie Meisel: Geographische Landesaufnahme M 1 : 200.000, Naturraumli-
che Gliederung Deutschlands; Die naturraumlichen Einheiten auf Blatt 70/71,
Cloppenburg / Lingen, 1959)

¢ Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Emsland (2001)

¢ Umweltkarten Niedersachsen des Niedersachsischen Ministeriums fur Umwelt,
Energie und Klimaschutz

o Karten des Naturraumpotentials von Niedersachsen und Bremen; Bodenkundli-
che Standortkarte, M. 1 : 200.000, Blatt Osnabrick, 1977)

e NIBIS® KARTENSERVER, Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie

e Heutige potenzielle natlrliche Vegetationslandschaften Niedersachsens auf
Basis der Bodenkundlichen Ubersichtskarte 1 : 50.000, Inform.d. Naturschutz
Niedersachsen 2003)

o Kartierschlussel fur Biotoptypen in Niedersachsen (Drachenfels, 2021)

¢ Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen in der Bau-
leitplanung des Niedersachsischen Stadtetages (2013)
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5 Abwagungsergebnis

Im Rahmen der Bauleitplanung sind insgesamt die 6ffentlichen und privaten Be-
lange gegeneinander und untereinander gemaf} § 1 Abs. 7 BauGB gerecht ab-
zuwagen. Im Rahmen des Abwagungsvorganges sind gemal} § 2 Abs. 3 BauGB
bei der Bauleitplanung die Belange, die fur die Abwagung von Bedeutung sind,
zu ermitteln und zu bewerten. Diese sind im Rahmen der vorliegenden Begrin-
dung dargelegt.

Wie die Umweltprifung (Kap. 4 Umweltbericht) gezeigt hat, ergeben sich durch
die Planung keine erheblichen Beeintrachtigungen von Schutzgutern, die nicht
ausgeglichen werden koénnen.

Die durch die mogliche Bebauung und Versiegelung hervorgerufenen Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft sind nach einem anerkannten Bewer-
tungsmodell bewertet worden und werden, soweit moglich, im Plangebiet aus-
geglichen. Das verbleibende rechnerische Kompensationsdefizit kann auf den
zur Verfugung stehenden Kompensationsflachen ausgeglichen werden.

Artenschutzrechtliche Belange stehen der Planung, unter Berlcksichtigung des
angegebenen Zeitfensters fur die Bauflachenvorbereitung nicht entgegen.

Erhebliche Auswirkungen auf das Oberflachen- und Grundwasser kdnnen durch
die Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers im Plangebiet vermieden
werden.

Sudlich des Plangebietes verlauft die L 60. Hinsichtlich der zu erwartenden Ver-
kehrslarmsituation wurde eine schalltechnische Untersuchung durchgefihrt.

Danach werden die Orientierungswerte fur ein allgemeines Wohngebiet im sud-
lichen Bereich des Plangebietes Uberschritten. Dieser Situation wird durch die
Errichtung eines Larmschutzwalls entlang der L 60 und der Festsetzung passi-
ver SchallschutzmalRnahmen Rechnung getragen.

Das Plangebiet ist durch Geruchsimmissionen vorbelastet. Der Immissionswert
der TA Luft fir ein Wohngebiet wird mit Immissionswerten von tUberwiegend
0,01 - 0,10 eingehalten. Im westlichen Bereich werden etwas hohere Immissi-
onswerte von 0,12 im Uberbaubaren Bereich des geplanten allgemeine Wohn-
gebietes erreicht. Aufgrund der Lage des Plangebietes am Siedlungsrandbe-
reich und im Ubergang zu landwirtschaftlich gepragten Flachen wird ein Immis-
sionswert von bis zu 0,12 entsprechend Nr. 3.1 Abs. 5 Anhang 7 TA Luft als
noch vertragliche Belastung angesehen, zumal dieser Wert nur geringe Teilfla-
chen am westlichen Rand des geplanten Wohngebietes umfasst.

Unzumutbare Beeintrachtigungen durch Gewerbe- oder Sportlarm sind im Plan-
gebiet nicht zu erwarten.

Den Erfordernissen des Klimaschutzes wird durch die bei der Errichtung von
Gebauden einzuhaltenden Gesetze und Richtlinien zur Energieeinsparung
Rechnung getragen.
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Wesentliche andere Belange als die in der Begriindung, insbesondere im Um-
weltbericht dargelegten, sind nicht zu bertcksichtigen. Nach Abwagung aller
vorgenannten Belange kann die vorliegende Planung daher durchgefuhrt wer-
den.

6 Stadtebauliche Daten

Art der Nutzung Flache in m3 Flache in %
Allgemeines Wohngebiet davon, 14.879 m? 54,0 %
Flache zum A. u. E.von B. u. S. 887 m?2 3,2%
StralRenverkehrsflache 5.396 m? 19,6 %
Private Grunflache davon, 2.793 m? 10,1 %
Scherrasen 1.155 m? 4,2 %
Larmschutzwall 1.594 m? 5,8 %
Flache fur Versorgungsanlagen (Elektrizitat) 44 m? 0,1 %
Offentliche Grunflache ,Scherrasen* 1.727 m? 6,3 %
Flache fur die Landwirtschaft 2.747 m? 10,0 %
Plangebiet 27.542 m? 100 %
7 Verfahren

a) Friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit

Die Gemeinde hat gemaR § 3 (1) BauGB fruhzeitig die allgemeinen Ziele und
voraussichtlichen Auswirkungen der Planung 6ffentlich dargelegt und Gelegen-
heit zur AuRerung und Erérterung gegeben.

b) Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange

Die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange, wurden gemaf § 4
BauGB an der Planung beteiligt und zur AuBerung auch im Hinblick auf den er-
forderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4
BauGB aufgefordert.
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c) Veroffentlichung und o6ffentliche Auslegung

Der Entwurf des Bebauungsplanes wurde zusammen mit der dazugehorigen
Begrundung einschlieRlich Umweltbericht und den wesentlichen bereits vorlie-
genden umweltbezogenen Stellungnahmenvom ......................... bis
......................... im Internet veroffentlicht. Zusatzlich zur Veroffentlichung im
Internet lagen die Auslegungsunterlagen im Rathaus der Gemeinde zu jeder-
manns Einsichtnahme offentlich aus.

Die Dauer der Veroffentlichungsfrist sowie die Angaben dazu, welche Arten
umweltbezogener Informationen vorhanden sind, wurden vorher mit dem Hin-
weis bekannt gemacht, dass Stellungnahmen wahrend dieser Veroéffentlichung
abgegeben werden kdnnen.

d) Satzungsbeschluss

Die vorliegende Fassung war Grundlage des Satzungsbeschlusses vom

Blurgermeister

8 Anlagen

1.  Geruchstechnische Untersuchung
Schalltechnisches Gutachten (L 60)
Plangebiet —Biotoptypen-

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

o k w0

Externe Kompensationsmalnahmen
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1 ALLGEMEIN

1.1 Einleitung

Der Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen war bereits im Reichsnaturschutzgesetz
(1935) und in der Naturschutzverordnung (1936) verankert. Nach dem Grundgesetz
galten diese als Landesrecht weiter. Um einer Rechtszersplitterung entgegenzuwirken,
wurde das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) verabschiedet, das am 24. Dezember
1976 in seiner urspringlichen Fassung in Kraft trat. Mit der Artenschutznovelle in 1987
wurde der Vollzug des Artenschutzrechts verstarkt. Die zweite umfassende Anderung,
die am 9. Mai 1998 in Kraft getreten ist, hat européisches Artenschutzrecht umgesetzt
und das nationale Recht entsprechend angepasst (LANA 2007). Mit dem ,Ersten Gesetz
zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12. Dezember 2007 wurden die
artenschutzrechtlichen Vorschriften in Deutschland infolge eines Urteils des
Europaischen Gerichtshofs vom 10.01.2006 (C-98/03) geandert.

Mit der ,Foderalismusreform® vom September 2006 wurde die Rahmengesetzgebung
aufgehoben. Damit hat der Bund erstmals die Madoglichkeit erhalten, das
Naturschutzrecht in eigener Regie umfassend zu regeln. (Zuvor besald der Bund hier nur
Rahmenkompetenz, die ergdnzende Regelungen der Lander erforderte.) Mit dem
,neuen“ Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (aktuelle Fassung)
wird der Artenschutz bundeseinheitlich ,abweichungsfest® geregelt. Die Lander kénnen
beziglich des Artenschutzes keine abweichenden Regelungen treffen.

1.2 Anlass

Die Samtgemeinde Lengerich strebt die Aufstellung des Bebauungsplanes (B-Plan)
~Westlich am Esch” in Handrup an. Die derzeitig landwirtschaftlich genutzte Flache soll
zu einem allgemeinen Wohngebiet/ Mischgebiet umgewandelt werden.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren missen die
Artenschutzbelange entsprechend den europaischen Bestimmungen geprift werden.
Aufgrund dessen ist nach Vorgabe der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises
Emsland im Rahmen dieses  Genehmigungsverfahrens eine  spezielle
artenschutzrechtliche Prifung (im Folgenden kurz saP genannt) durchzuftihren.

Die vorliegende saP ist ein gesonderter Fachbeitrag, bei dem ein fest umrissenes
Artenspektrum (Uber die allgemeine Eingriffsregelung hinaus einem besonderen
Prifprogramm, wie nachfolgend aufgefiihrt, unterzogen wird.

1.3  Aufgabe und Ziel

In der vorliegenden saP werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bezuglich der gemeinschaftsrechtlich
geschutzten Arten (alle heimischen europaischen Vogelarten, Arten des Anhang
IV der FFH-RL (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie)), die durch das Vorhaben erflillt
werden kénnen, ermittelt und dargestellt,
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e ggf. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahmeregelung
gemal 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift, d. h. es muss nachgewiesen werden, dass
sich der Erhaltungszustand der Population der Dbetroffenen Art nicht
verschlechtern wird.

Kurzbeschreibung des Vorhabens

Die Samtgemeinde Lengerich plant die Aufstellung des B-Planes ,Westlich am Esch® in
Handrup, im Zuge dessen eine landwirtschaftlich genutzte Flache in ein allgemeines
Wohngebiet/ eine Mischflache umgewandelt werden soll. Das Untersuchungsgebiet
(UG) befindet sich westlich angrenzend an die Ortslage Handrup. Nérdlich und westlich
des UG verlaufen weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Laut dem Umweltserver des NLWKN (http://www.umweltkarten-niedersachsen.de)
befindet sich das UG weder in einem Natura2000-Gebiet, Landschaftsschutzgebiet
(LSG), Naturschutzgebiet (NSG) noch in einem anderen ausgewiesenen Schutzgebiet.

In ca. 4 km Entfernung befindet sich sudostlich des UG das NSG und FFH-Gebiet
~Swatte Poete* (FFH-Nr. 3411-332). Ebenfalls stidéstlich des Gebietes befinden sich in
ca. 4,4 km Entfernung der Naturpark und das LSG ,Nérdlicher Teuteburger Wald*.

Fur Brutvogel wertvolle Bereich mit offenem Status befinden sich nordwestlich des UG in
ca. 2,3 km Entfernung, nordwestlich in ca. 3,6 km Entfernung, Stidwestlich in ca. 3,5 und
sliddstlich in ca. 4,1 km Entfernung. Dariliber hinaus befindet sich westlich in ca. 3,6 km
Entfernung ein fur Brutvogel wertvoller Bereich mit lokaler Bedeutung und siidwestlich in
ca. 3,2 km Entfernung ein fur Brutvdgel wertvoller Bereich mit landesweiter Bedeutung.
Fur Gastvogel wertvolle Bereich sind in einem 5 km Radius um das UG nicht vorhanden
(http://www.umweltkarten-niedersachsen.de).
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2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintréachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Das BNatSchG unterscheidet in 8 7 Abs. 2 Nr. 13
.besonders geschitzte Arten® und in Nr. 14 ,streng geschutzte Arten®, die dem
gesetzlichen Schutz unterliegen.

Als besonders geschitzte Arten gelten:
o Arten der Anhdnge A und B der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle européaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz- Richtlinie (VSch-RL)

e Arten der Anlage 1, die in Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
mit einem Kreuz gekennzeichnet sind

Als streng geschiitzte Arten gelten:
e Arten des Anhangs A der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)
e Arten des Anhangs IV der FFH-RL

e Arten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
mit einem Kreuz gekennzeichnet sind.

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-RL - sowie in den Artikeln 5, 7
und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates Uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 30. November 2009 - Vogelschutz-Richtlinie
VSch-RL - verankert. Im nationalen deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in
den Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG umgesetzt.

Die fir diese saP malgeblichen Verbotstatbestdnde (,Zugriffverbote®) sind in
§ 44 Abs. 1 BNatSchG normiert. Danach ist es grundséatzlich ,verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen, zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstdren (Zugriffsverbote).”

Far Eingriffe in den Naturhaushalt, die nach der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
gemal 8 15 BNatSchG zulassig sind, enthélt § 44 Abs. 5 BNatSchG Einschréankungen
der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande:

(5) Fur nach 8§ 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder
von einer Behorde durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18
Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
Maflgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgeflihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 0kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im  raumlichen Zusammenhang weiterhin  erfullt  wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen festgelegt
werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.
Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend der obigen Ausfiihrung gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach 8 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 nur fir die
in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tierarten, fir Européischen Vogelarten sowie fur
solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nummer 2 aufgefuhrt
sind.
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4.1

BEGRIFFSBESTIMMUNGEN

Die Begriffsbestimmungen und die fachliche Auslegung der Verbotstatbestande der
nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf die vorgeschlagenen Definitionen im
Zusammenhang mit den Grundtatbestdnden des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG der Bund/
Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (LANA), stA
»2Arten- und Biotopschutz* (September 2009).

Entsprechend ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes .immer dann
anzunehmen, wenn sich als Folge der Stérung die GroRRe oder der Fortpflanzungserfolg
der lokalen Population signifikant und nachhaltig verringert. Bei haufigen und weit
verbreiteten Arten fihren kleinraumige Storungen einzelner Individuen im Regelfall nicht
zu einem Versto3 gegen das Storungsverbot. Stérungen an den Populationszentren
konnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberwindung der Erheblichkeitsschwelle
fuhren. Demgegeniiber kann bei landesweit seltenen Arten mit geringen
Populationsgréf3en eine signifikante Verschlechterung bereits dann vorliegen, wenn die
Fortpflanzungsfahigkeit, der Bruterfolg oder die Uberlebenschancen einzelner Individuen
beeintrachtigt oder gefahrdet werden.”

METHODISCHES VORGEHEN

Artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 44 BNatSchG

Gegenstand der saP sind Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und europaische
Vogelarten, deren Anwesenheit im Untersuchungsgebiet nicht von vorneherein
ausgeschlossen werden kann. Somit kdnnen in einem ersten Schritt (Relevanzprifung)
die Arten von einer weiteren Prifung ausgeschlossen werden, die aufgrund vorliegender
Daten (Verbreitungskarten, Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng
geschitzten Arten (THEUNERT 2008a und 2008b)), eigener Erfahrungen/ Kenntnisse
und dem Wissensstand der Mitarbeiter des Planungsbiiros regionalplan & uvp als nicht
relevant fir das Vorhabensgebiet identifiziert werden kénnen.

In einem weiteren Schritt wird durch Bestandsaufnahmen die einzelartenbezogene
Bestandssituation im Wirkraum des Vorhabens erhoben. Auf Basis dieser
Untersuchungen koénnen dann die Arten identifiziert werden, die vom Vorhaben
tatséchlich betroffen sind bzw. betroffen sein konnen. Auf Grund der Ergebnisse der
Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der Relevanzpriifung nochmals auf Plausibilitat
zu kontrollieren.

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erflllt sind, werden
Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie Maflinahmen zur Wahrung
der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat einbezogen.

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie
fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstindig unterbleiben oder soweit
abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschiitzte Arten erfolgt (z. B. Anbringen von Fledermaus-Uberflughilfen).

MaRBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (,CEF-
Maflinahmen*® - continuous ecological functionality-measures im Guidance document der
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EU-KOMMISSION (Hrsg. 2007)) setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der
geschitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen
Lebensstétte fur die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-
Maflnahmen missen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmalnahmen (die
in der Eingriffsregelung i. d. R. Ausgleichsmallinahmen darstellen) besitzen und einen
unmittelbaren rAumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form
einer VergroRerung eines Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter
funktioneller Beziehung zu diesem.

Werden trotz der Durchfihrung von Vorkehrungen zur Vermeidung Verbotstatbestande
erflllt, so dienen KompensationsmalRnahmen (FCS- MalRBhahmen) dem Erhalt des
derzeitigen (gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art. Diese MalRnahmen
mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen Erfordernissen der
jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d. h. sie sind an die
jeweilige Art und an die Funktionalitat auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen
Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible
Schwachung der Population zu befiirchten ist.

5 DATENGRUNDLAGE

Als Datengrundlage fiir die saP dienen die aktuellen Roten Listen Deutschlands und
Niedersachsens sowie Verbreitungsatlanten und weitere Fachliteratur (siehe Kapitel 13
.Literatur und Quellen®).
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6.1

6.2

WIRKFAKTOREN

Allgemeine Wirkfaktoren

Entsprechend der Beschreibung des Vorhabens werden fir die artenschutzrechtliche
Beurteilung folgende Wirkungen und Wirkzonen zu Grunde gelegt.

Tabelle 1: Ubersicht der allgemeinen Wirkfaktoren des Vorhabens

Baubedingte Wirkungen

e mdogliche Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die Baumaf3nahmen,

e temporarer Biotop- und Bodenverlust/ temporéare Beeintrachtigung des Lebensraumes
durch Bauflachen/ Baustreifen (einschlieBlich  temporarer Veranderung der
Standortverhaltnisse, der Bodenstruktur, visueller und akustischer Wirkungen),

e tempordre Larm- und Schadstoffemissionen und damit einhergehende Stérungen durch
den Baubetrieb,

e mogliche baubedingte Tétungen von Individuen,

e 2z T. temporarer Verlust und Verstarkung der Zerschneidung faunistischer
Funktionsrdume und Funktionsbeziehungen.

Anlagebedingte Wirkungen

e Entwertung faunistischer Funktionsraume und Funktionsbeziehungen durch verstarkte
visuelle Storreize, Zerschneidungsverstarkung, Standortveréanderung,

e Beeintrachtigungen des Lebensraumes durch Versiegelung (Zuwegungen, Bauwerk),

e Beeintrachtigungen des Lebensraumes durch zuséatzliche Uberbauung und
Strukturveranderungen,

e Biotopverlust durch Versiegelung und Uberbauung/ Strukturveranderung,

e Verlust faunistischer Funktionsraume und Funktionsbeziehungen durch Versiegelung/
Uberbauung/Nutzungsveranderungen.

Betriebsbedingte Wirkungen

e mdogliche Stérungs- und Vertreibungswirkungen durch den Betrieb des Wohngebietes/
Mischgebietes (akustische und visuelle Storreize durch den veranderten Verkehrsfluss),

e ggf. mdgliche Individuen-Verluste durch Kollision mit Verkehr.

Ermittlung der projektspezifischen Wirkungen durch das Vorhaben

Neben den allgemeinen Wirkfaktoren, die bei allen Vorhaben auftreten, entstehen
projektspezifische Wirkfaktoren, die je nach Vorhaben unterschiedlich sein kdnnen.
Inwieweit einzelne Arten oder Artgruppen von den Auswirkungen einer Planung
betroffen sein kdnnen, hangt im Wesentlichen von der konkreten Planung im Raum und
den vorhandenen Lebensraumstrukturen ab. Neben dem unmittelbaren Verlust von
Lebensraumen durch Uberplanung kénnen einzelne Wirkfaktoren wie Larm, Licht,
Bewegungsunruhe etc. auch mehr oder weniger weit in den Raum wirken und sind
entsprechend zu bertcksichtigen.

Da die Wirkungen des Vorhabens auf verschiedene Artgruppen und Arten
unterschiedlich sind, richtet sich das Untersuchungsgebiet nach den Arten, bei denen
mit den gréRten Wirkradien zu rechnen ist. Dies sind meist Offenlandarten wie Kiebitz
und Brachvogel. Fur Arten wie gehdlzbewohnende Singvogel, z.B. Goldammern oder
Baumpieper beschrankt sich der Wirkraum in der Regel auf die unmittelbare
Vorhabensflache und das direkte Umfeld und die Arten werden nur dann beeintréchtigt,
wenn die besiedelten Gehdlze entfernt werden. Auf diesen Grundlagen werden die
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Betroffenheiten nach der Erfassung ermittelt. In der folgenden Art-fir-Art-Betrachtung
(Kapitel 9) wird zwischen den von den Wirkfaktoren betroffenen Arten und den
aullerhalb des Wirkraums siedelnden Arten unterschieden. Letztere kbnnen dann in
einem Artblatt gesammelt abgearbeitet werden.

In der folgenden Tabelle 2 werden die konkreten projektspezifischen Wirkungen unter
Berlcksichtigung der aktuellen Planung (Kapitel 1.4) und der im Rahmen der
Bestandserfassungen (Kapitel 8) vor Ort dokumentierten Lebensraumstrukturen
ermittelt.

Tabelle 2: Ermittlung der projektspezifischen Wirkfaktoren des Vorhabens

Wirkfaktor trifft zu

ErschlieRung eines neuen Baustandortes X

Erweiterung/ Ersatz einer bestehenden baulichen Anlage

Uberplanung/ Verlust bestehender Gebaude

Bestehende Gebaude im unmittelbaren Nahbereich/ Wirkbereich X

Uberplanung/ Verlust von Gewéassern

Gewasser im Wirkbereich

Uberplanung/ Verlust von Altholzstrukturen/ Wald

Altholzstrukturen/ Wald im Wirkbereich

Uberplanung/ Verlust von jiingeren Geholzen

Geholze im Wirkbereich

Uberplanung/ Verlust von Offenlandstandorten

X | X X]|X

Offenland im Wirkbereich

7 RELEVANZPRUFUNG

Auf der Ebene des Genehmigungsverfahrens sind prinzipiell alle im Land Niedersachsen
vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL und alle im Land Niedersachsen
vorkommenden europdischen Vogelarten gemafl Artikel 1 der VSch-RL
betrachtungsrelevant. Dieses umfangreiche Artenspektrum soll im Rahmen der
Relevanzprifung zunéchst auf die Arten reduziert werden, die unter Beachtung der
Lebensraumanspriiche im Untersuchungsraum vorkommen koénnen und fir die eine
Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbesténde des 8 44 Abs. 1 BNatSchG durch
Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Entsprechend der Verbreitungskarten, sonstiger Literatur (siehe Datengrundlage) sowie
der eigenen Erfahrungen und Kenntnissen Uber den Planungsraum sind Vorkommen
betrachtungsrelevanter Arten im Wesentlichen aus den Gruppen der Brutvégel denkbar.

Somit werden Bestandserhebungen fir die oben genannten Artengruppen durchgefthrt.
Auf das Vorkommen weiterer streng geschuitzter Arten aus den anderen Artengruppen
und auf das Vorkommen von Lebensraumtypen wird bei den Begehungen geachtet.

Die Dokumentation der Relevanzprifung erfolgt in tabellarischer Form:
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Die Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums bauen auf die Hinweise
zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der Stralenplanung (Fassung mit Stand 03/2011) der Obersten Baubehdrde
im Bayrischen Staatsministerium auf.

Die Kirzel der Spalten am Tabellenanfang haben folgende Bedeutung:
V: Verbreitungsgebiet

X = Das Vorhaben liegt innerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
in Niedersachsen oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in
Niedersachsen vorhanden (k.A.).

0= Das Vorhaben liegt au3erhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
in Niedersachsen.

L: Lebensraum

X = Der erforderliche Lebensraum/ die spezifischen Habitatanspriiche der Art
sind voraussichtlich erflillt oder keine Angabe mdglich (k.A.).

0= Der erforderliche Lebensraum kommt nicht vor bzw. die spezifischen
Habitatanspriiche der Art sind mit Sicherheit nicht erfullt.

E: Empfindlichkeit der Art gegentiber den Wirkungen

X = Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist gegeben bzw. nicht
auszuschliefRen.

0= Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist projektspezifisch so gering, dass
mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen ist, dass keine
Verbotstatbesténde ausgelost werden konnen (i.d.R. nur weit
verbreitete, ungefahrdete Arten).

Arten, bei denen die Kategorie V (Verbreitungsgebiet) mit ,0“ bewertet wurde, sind als
nicht betrachtungsrelevant identifiziert und kénnen damit von den weiteren Prufschritten
ausgeschlossen werden.

Fur alle weiteren Arten werden die Kategorien ,Lebensraum® und ,Empfindlichkeit*
abgeprift. Arten, bei denen die Kategorie ,Lebensraum” mit ,0“ bewertet wurde, sind als
nicht betrachtungsrelevant identifiziert und kénnen damit von den weiteren Priifschritten
ausgeschlossen werden.

Bei den Arten, wo der erforderliche Lebensraum bzw. die spezifischen Habitatanspriiche
voraussichtlich erfullt sind oder keine Angaben moglich sind und die Empfindlichkeit
gegenuber den Wirkungen des geplanten Vorhabens gegeben sind bzw. nicht
auszuschlieBen sind, erfolgt die Betrachtung der moglichen Betroffenheit Art fur Art.
Entsprechend werden diese Arten der weiteren saP zu Grunde gelegt.
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7.1 Arten des Anhang IV der FFH-RL

Tierarten:
Kategorie
\ ‘ L l E |Art Wissenschaftlicher Name RL Nds | RLD sg
Flederméuse
X | X | 0 |Abendsegler Nyctalus noctula 2 Y X
X 1|0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 X
X | X | 0 |Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3 X
X | X | 0 |Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 3 X
X | X | 0 |Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 * X
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 X
X | X | 0 |GroR3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 * X
X | X | 0 |GroRRes Mausohr Myotis myotis 2 * X
X | X | 0 [Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 * X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 0 2 X
X | X | 0 |Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 1 D X
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2 X
X | X | 0 [Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus N * X
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 3 X
X | X | 0 |Raubautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 * X
X |0 Teichfledermaus Myotis dasycneme ¢ G
X | X | 0 |Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * X
0 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 1 D X
X | X | 0 |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 * X
Saugetiere ohne Fledermause
X |0 Biber Castor fiber 0 \ X
0 Braunbar Ursus arctos 0 0 X
0 Européischer Nerz Mustela lutreola 0 0
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
X |0 Fischotter Lutra lutra 1 3 X
0 Grof3er Timmler Tursiops truncatus 1 0 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius R \Y X
0 Luchs Lynx lynx 0 1 X
0 Schweinswal Phocoena phocoena 1 2 X
0 Waldbirkenmaus Sicista betulina G 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
0 Wisent Bison bonasus 0 0 X
X | X | 0 [Wolf Canis lupus 0 3 X
Kriechtiere
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Kategorie
V | L | E |Art Wissenschaftlicher Name RLNds | RLD sg
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 0 1 X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
X 10 Zauneidechse Lacerta agilis 3 Y X
Lurche
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 2 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 1 2 X
X |0 Kammmolch Triturus cristatus 3 3 X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G G X
X |0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 3 X
X |0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 2 X
X 1|10 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
X |0 Moorfrosch Rana arvalis 3 3 X
0 Rotbauchunke Bombina bombina 2 2 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 Y X
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 2 X
Fische
0 Nordseeschnépel Coregonus oxyrhynchus 0 0 X
0 Stor Acipenser sturio 0 0 X
Libellen
0 Eurasische Keulenjungfer Stylurus flavipes R G X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons R 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis * 1 X
0 GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis * 2 X
0 Grine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia * 2 X
0 Griine Mosaikjungfer Aeshna viridis 1 1 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 1 2 X
Kéfer
0 Grubenlaufkafer Carabus variolosus 0 1 X
0 Heldbock Cerambyx cerdo ¢ 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Schmalbindiger Breitflligel- Graphoderus bilineatus 0 1 «
Tauchkéafer
0 Eremit Osmoderma eremita ¢ 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvidgelchen Coenonympha hero 1 1 X
0 Eschen- Scheckenfalter Euphydryas maturna 0 1 X
0 Schwarzfleckiger Maculinea arion 1 2 "
Ameisenblauling
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Kategorie
V [ L |E |Art Wissenschaftlicher Name RL Nds | RLD sg
0 Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous 1 3 «
Ameisenblauling
0 Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 0 5 «
Ameisenblauling
0 Groler Feuerfalter Lycaena dispar 0 2 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 0 1 X
0 Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne 0 1 X
Nachtfalter
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina 2 Y X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus ¢ 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel Unio crassus ¢ 1 X
Gefal3pflanzen:
Kategorie
V|L|E]|Ar Wissenschaftlicher Name RLNds | RLD sg
0 Kriechender Sellerie Apium repens 1 1 X
0 Einfache Mondraute Botrychium simplex 0 2 X
0 Frauenschuh Cypripedium calceolus 2 3 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 0 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
X 1|0 Froschkraut Luronium natans 2 2 X
0 Schierling- Wasserfenchel | Oenanthe conioides 1 1 X
0 Moor- Steinbrech Saxifraga hirculus 0 1 X
0 Vorblattloses Leinblatt Thesium ebracteatum 1 1 X
0 Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum R ¢ X
LEGENDE
RL D Rote Liste Deutschland
RL Nds Rote Liste Niedersachsen
Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und Nds):
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Geféhrdet
G Gefahrdung unbekannten Ausmalles
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
*  Keine Gefahrdung/ ungefahrdet
¢ Nicht bewertet/ keine Rote Liste vorhanden
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup

7.2

Kategorie

V‘L‘E Art

Wissenschaftlicher Name

RL Nds

RL D sg

N erst nach Veroéffentlichung der Roten Liste nachgewiesen (Status unbekannt)

sg x = streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Regelmalige Gastvogel Niedersachsens nach Art. 4 Abs. 1 und 2 der EU-

Vogelschutzrichtlinie

Kategorie

\% L E |Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
X X 0 | Austernfischer Haematopus ostralegus Zug
X 0 Baumfalke Falco subbuteo Zug
X 0 Bekassine Gallinago gallinago Zug
0 Bergente Aythya marila Zug
X 0 Blassgans Anser albifrons Zug
X 0 Blasshuhn Fulica atra Zug
X 0 Blaukehlchen Luscinia svecica Anh |
0 Brachpieper Anthus campestris Anh |
X 0 Brachvogel Numenius arquata Zug
X 0 Brandgans Tadorna tadorna Zug
0 Brandseeschwalbe Thalasseus sandvicensis Anh |
X 0 Braunkehlchen Saxicola rubetra Zug
X 0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola Anh |
0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus Zug
X 0 Dunkelwasserlaufer Tringa erythropus Zug
0 Eiderente Somateria mollissima Zug
X 0 Eisvogel Alcedo atthis Anh |
X X 0 | Feldlerche Alauda arvensis Zug
X 0 Fischadler Pandion haliaetus Anh |
X 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius Zug
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo Anh |
X 0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos Zug
X 0 Gansesager Mergus merganser Zug
X X 0 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Zug
X 0 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria Anh |
0 Grauammer Emberiza calandra Zug
X 0 Graugans Anser anser Zug
X 0 Graureiher Ardea cinerea Zug
X 0 Grunschenkel Tringa nebularia Zug
X 0 Haubentaucher Podiceps cristatus Zug
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B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Kategorie

\% L E |Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
X 0 Heidelerche Lullula arborea Anh |
X X 0 | Heringsmowe Larus fuscus Zug
X 0 Hockerschwan Cygnus olor Zug
X 0 Kampflaufer Chalidris pugnax Anh |
X 0 Kanadagans Branta canadensis Zug
X X 0 |Kiebitz Vanellus vanellus Zug
0 Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola Zug
X X 0 | Kleinspecht Dryobates minor Zug
X 0 Knékente Spatula querquedula Zug
0 Knutt Calidris canutus Zug
0 Kolbenente Netta rufina Zug
X 0 Kormoran Phalacrocorax carbo Zug
X X 0 | Kornweihe Circus cyaneus Anh |
X 0 Kranich Grus grus Anh |
X 0 Krickente Anas crecca Zug
0 Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus Zug
0 Kustenseeschwalbe Sterna paradisaea Anh |
X 0 Lachméwe Chroicocephalus ridibundus Zug
X 0 Loffelente Spatula clypeata Zug
0 Loffler Platalea leucorodia Anh |
0 Mantelméwe Larus marinus Zug
X 0 Merlin Falco columbarius Anh |
0 Mittelsager Mergus serrator Zug
X X 0 | Nachtigall Luscinia megarhynchos Zug
X 0 Nachtschwalbe Caprimulgus europaeus Anh |
X 0 Neuntoter Lanius collurio Anh |
0 Ohrentaucher Podiceps auritus Anh |
0 Ortolan Emberiza hortulana Anh |
X 0 Pfeifente Mareca penelope Zug
0 Pfuhlschnepfe Limosa lapponica Anh |
X 0 Pirol Oriolus oriolus Zug
0 Prachttaucher Gavia arctica Anh |
X 0 Raubwirger Lanius excubitor Zug
0 RaufuRkauz Aegolius funereus Anh |
0 Regenbrachvogel Numenius phaeopus Zug
X 0 Reiherente Aythya fuligula Zug
0 Ringelgans Branta bernicla Zug
X 0 Rohrdommel Botaurus stellaris Anh |
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides Zug
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup

Kategorie

\% L E |Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
X X 0 | Rohrweihe Circus aeruginosus Anh |
0 Rothalstaucher Podiceps grisegena Zug
0 Rotkehlpieper Anthus cervinus Anh |
X X 0 | Rotmilan Milvus milvus Anh |
X 0 Rotschenkel Tringa totanus Zug
X X 0 | Saatkrahe Corvus frugilegus Zug
0 Séabelschnéabler Recurvirostra avosetta Anh |
0 Sanderling Calidris alba Zug
0 Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula Zug
X X 0 | Schafstelze Motacilla flava Zug
0 Schellente Bucephala clangula Zug
X 0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus Zug
X 0 Schnatterente Mareca strepera Zug
X 0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis Zug
X X 0 | Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Zug
0 Schwarzkopfméwe Ichthyaetus melanocephalus Anh |
X 0 Schwarzmilan Milvus migrans Anh |
0 Schwarzstorch Ciconia nigra Anh |
X 0 Seeadler Haliaeetus albicilla Anh |
0 Seeregenpfeifer Charadrius alexandrinus Zug
0 Sichelstrandlaufer Calidris ferruginea Zug
X 0 Silberméwe Larus argentatus Zug
X X 0 | Silberreiher Ardea alba Anh |
X 0 Singschwan Cygnus cygnus Anh |
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria Anh |
X 0 SpieRente Anas acuta Zug
X 0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe Zug
0 Steinwalzer Arenaria interpres Zug
0 Sterntaucher Gavia stellata Anh |
X 0 Stockente Anas platyrhynchos Zug
X X 0 | Sturmmdwe Larus canus Zug
X 0 Sumpfohreule Asio flammeus Anh |
X 0 Tafelente Aythya ferina Zug
X 0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus Zug
0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger Anh |
X 0 Tundrasaatgans Anser serriostris Zug
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana Anh |
X 0 Uferschnepfe Limosa limosa Zug
X 0 Uferschwalbe Riparia riparia Zug
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B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Kategorie
\% L E |Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
X X 0 | Wachtel Coturnix coturnix Zug
X 0 Wachtelkdnig Crex crex Anh |
X 0 Waldsaatgans Anser fabalis Zug
X 0 Waldschnepfe Scolopax rusticola Zug
X 0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus Zug
X X 0 | Wanderfalke Falco peregrinus Anh |
X 0 Wasserralle Rallus aquaticus Zug
X 0 Weil3storch Ciconia ciconia Anh |
X 0 WeiBwangengans Branta leucopsis Anh |
0 Wendehals Jynx torquilla Zug
X 0 Wespenbussard Pernis apivorus Anh |
X 0 Wiesenweihe Circus pygargus Anh |
0 Zwergmowe Hydrocoloeus minutus Anh |
X 0 Zwergsager Mergellus albellus Anh |
0 Zwergschnapper Ficedula parva Anh |
X 0 Zwergschwan Cygnus bewickii Anh |
0 Zwergseeschwalbe Sternula albifrons Anh |
0 Zwergstrandlaufer Calidris minuta Zug
X 0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Zug
LEGENDE
Gastvogelart nach EU- Art. 4 Abs. 1 (Anhang 1) Anh |
Vogelschutzrichtlinie
Art. 4 Abs. 2 (Zugvogelarten) Zug

Aufgrund der Lage des geplanten Geltungsbereiches des B-Planes unmittelbar

angrenzend an bestehende Siedlungsstrukturen,

kann eine Empfindlichkeit von

Gastvogelarten gegeniiber den von ihm ausgehenden Wirkungen ausgeschlossen

werden.
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup

8.1
8.1.1

ERHEBUNG DER BESTANDSITUATION

In  diesem Kapitel werden Methode und Ergebnisse der durchgefiihrten
Bestandserhebungen fir eine abschlieRende Bewertung der moglichen Betroffenheit
europaischer Vogelarten bzw. streng geschitzter Arten dargestellt.

Methodik der Bestandserfassung
Brutvogel

Die Bestandserfassung erfolgte im Rahmen von 6 vollstandigen Flachenbegehungen
von Anfang Marz bis Mitte Juni Mai 2022. Die Erfassungstermine mit den jeweiligen
kurzen Wetterbeschreibungen sind der folgenden Aufstellung zu entnehmen:

02.03.2022 sonnig, 6° bis 8°C, 0-1 Bft

03.04.2022 sonnig bis bewdlkt, 0° bis 2°C, 1-3 Bft
19.04.2022 sonnig, 17° bis 19°C, 2-3 Bft
07.05.2022 auch abends sonnig bis bewdlkt, 13° bis 15°C, 0-2 Bft
23.05.2022 sonnig bis bewdlkt, 20° bis 24°C, 1-3 Bft
14.06.2022 auch abends sonnig, 16° bis 19°C, 1-2 Bft

Als Untersuchungsraum wurde ein mdoglicher Wirkraum von bis zu 50 m um das
geplante  Bauvorhaben  abgegrenzt. Die Lage und Abgrenzung des
Untersuchungsraumes kénnen dem Blatt Nr. 1 entnommen werden. Der Schwerpunkt
der Bestandserfassungen lag bei der Gruppe der Brutvogel, da in dieser Tiergruppe mit
dem Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten zu rechnen war (vgl. Relevanzprifung).
Daruber hinaus wurde im Rahmen der Begehungen allerdings auch auf das Vorkommen
streng geschuitzter Arten aus anderen Tiergruppen geachtet.

Fur die Beurteilung der Betroffenheit ist es nicht zwingend erforderlich eine detaillierte
Kartierung fur alle Arten durchzufihren. Die Untersuchungstiefe héngt vielmehr
maRgeblich von den naturraumlichen Gegebenheiten vor Ort ab (FROHLICH &
SPORBECK 2010). Entsprechend wurden alle Vogelarten qualitativ erfasst, bei
gefdhrdeten und streng geschitzten Arten erfolgte die Erfassung quantitativ, die zudem
kartographisch ausgewertet und dargestellt wird. Fur die ,Allerweltsarten® wird
ausschlie3lich der Status im UG festgestellt und i.d.R. auf eine Ergebnisdarstellung in
Karten verzichtet. Bei den Begehungen wird auf Besonderheiten bei diesen Arten
insbesondere im unmittelbaren Vorhabensbereich geachtet (z.B. hohe Brutdichte von
Wiesenschafstelzen auf betroffener Ackerflache, hohe Artenvielfalt in vom Vorhaben
betroffenen Heckenstrukturen).

Die Erfassung und Wertung von Brutrevieren der Vogel erfolgte grundsétzlich angelehnt
an die ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands“ (SUDBECK et
al. 2005). Bei manchen Arten kamen Klangattrappen zum Einsatz, sofern dies in den
,Methodenstandards fur sinnvoll erachtet wird (z.B. Eulen und Spechte). In
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Ausnahmeféllen wurden bereits einmalige Feststellungen revieranzeigender
Verhaltensweisen (z.B. Reviergesang) auf3erhalb der Hauptdurchzugszeiten der
jeweiligen Art als Brutverdacht, d.h. als mdogliches Brutrevier gewertet (z.B. bei den
nachtaktiven Eulenarten).

8.2 Ergebnisse
8.2.1 Brutvogel

In der folgenden Tabelle werden alle im Rahmen der Erfassungen 2022 im Bereich des
Untersuchungsraumes festgestellten Vogelarten mit Angaben zur Gefahrdung und
Schutzstatus aufgelistet. Darlber hinaus wird der Status der jeweiligen Art im UG
angegeben.

Tabelle 3: Auflistung der erfassten Vogelarten (Bestandsaufnahme 2022)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RL RL RL D EG VS Vorkommen/Status
D Nds | W AV AV RL im Untersuchungs-
gebiet/
Bemerkungen
. . BV, 1 Revier auf der
Jagdfasan Phasianus colchicus ¢ ¢ - . Planfléche
Hohltaube Columba oenas * * * . NG
. BV, 1 Revier Hecke
* * * ’
Ringeltaube Columba palumbus . Ostseite
Turkentaube Streptopelia decaocto * * * . BV, Siedlung 6stlich
Dohle Coloeus monedula * * * . NG
Rabenkréhe Corvus corone * * * . NG
Blaumeise Cyanistes caeruleus * * * . BN, Siedlung 6stlich
Kohlmeise Parus major * * * . BV, Siedlung 6stlich
BV, GVA, 1 Revier
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 * ° Ackerflachen
westlich
. . BV, 1 Revier Hecke
* * * i)
Zilpzalp Phylloscopus collybita . Ostseite
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * * . BV &stlich
o BV, 1 Revier Hecke
* * * i)
Zaunkonig Troglodytes troglodytes . Ostseite
. BV, mind. 1 Revier
* i
Star Sturnus vulgaris 3 3 . Siedlung ostlich
Amsel Turdus merula * * * . BV o6stlich
Singdrossel Turdus philomelos * * * . BV o6stlich
. BV, 1 Revier Hecke
* * * i
Rotkehichen Erithacus rubecula ° Ostseite
Trauerschnépper Ficedula hypoleuca 3 3 \% . I”3V,'m|nd. 1 Revier
ostlich
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * * . BV, Siedlung 6stlich
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus * * * . GVA BV Siedlung
ostlich
. . Kolonien Siedlung
* * -
Haussperling Passer domesticus . ostlich
Heckenbraunelle Prunella modularis * * * . BV ostlich
BV, GVA, 1 Revier
Schafstelze Motacilla flava * * * . Ackerflachen
westlich
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | RL RL RL D EG VS Vorkommen/Status
D Nds | W AV AV RL im Untersuchungs-
gebiet/
Bemerkungen
Bachstelze Motacilla alba * * * . BN, Siedlung o6stlich
Buchfink Fringilla coelebs * * * . gv’ ! _Rewer Hecke
stseite
Grunfink Chloris chloris * * * . BV, angrenzend
LEGENDE
Fett-Druck streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
RL D Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands (RYSLAVY, T., H.-G. BAUER, B. GERLACH, O.
HUPPOP, J. STAHMER, P. SUDBECK & C. SUDFELDT 2020)
RL Nds Rote Liste der Brutvégel Niedersachsens und Bremens (KRUGER & SANDKUHLER 2022)

Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und Nds):
Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
Vorwarnliste
Keine Geféhrdung/ ungeféhrdet
Nicht bewertet

RL W Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2012)

Gefahrdungskategorien der RL W:

» < O w N P+ O

<

0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erldschen/ Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Geféahrdet
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
\ Vorwarnliste
* Keine Geféhrdung/ ungeféhrdet
- Nicht als in Deutschland ,wandernd und regelméaRig auftretend” (Status 1) eingestufte
Vogel(unter)arten (HUPPOP et al. 2012)
D AV Bundesartenschutzverordnung
SG In Anlage 1, Spalte 3 aufgelistet (nach D AV streng geschiitzt)
EG AV EG-Artenschutzverordnung
A In Anhang A aufgelistet (nach EG AV streng geschiitzt)
VS RL Vogelschutzrichtlinie
° Besonders geschitzt nach Artikel 1 VS RL
Anh. | In Anhang | aufgelistet (Arten mit besonderem Schutz)
Vorkommen / Status im Untersuchungsgebiet / Bemerkungen
BP  Brutpaar BN Brutnachweis BV  Brutverdacht
NG Nahrungsgast D rastender UD  Uberfliegender
Durchzigler Durchzugler
U Uberflieger W Wintergast BZF Brutzeitfeststellung
GVA Gastvogelart nach EU-Vogelschutzrichtlinie Art. 4 Abs. 1 (Anhang 1) und Zugvogelarten gemaR Art.

4 Abs. 2
(Sortierung der Vogelarten nach ,Artenliste der Végel Deutschlands“ BARTHEL & KRUGER 2018)

Im Rahmen der Brutvogelerfassung 2022 wurden insgesamt 25 Vogelarten im UG
festgestellt. 21 Arten nutzen das Gebiet und dessen Umland vermutlich als Brutgebiet
(Brutnachweis, Brutverdacht). Drei Arten konnten lediglich als Nahrungsgast erfasst
werden.

Es konnten keine streng geschutzten Arten festgestellt werden.
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8.2.2

8.3

Des Weiteren wurden Vorkommen von Vogelarten, die in der Roten Liste
Niedersachsens (inkl. Vorwarnliste) gefuhrt werden im UG festgestellt. Zu nennen sind
hier Feldlerche, Trauerschnapper und Star.

Die Reviermittelpunkte und Kolonien der gefahrdeten und streng geschitzten Arten
kdnnen dem Blatt Nr. 1 entnommen werden.

Zu den regelmafig auftretenden Gastvogelarten nach EU-Vogelschutzrichtlinie, welche
auf bestimmte Rastgebiete angewiesen bzw. fur die wertvolle Bereiche
(Gastvogellebensraume) in Niedersachsen herausgestellt sind (siehe Artenliste zur
Bewertung von Gastvogellebensrdumen In:  Informationsdienst  Naturschutz
Niedersachsen 6/97 bzw. Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen (NLWKN
2009, NLWKN 2010)), sind Feldlerche und Schafstelze zu nennen.

Weitere Arten

Im Rahmen der Erfassungen wurde auch auf das Vorkommen von Tierarten aus
anderen Gruppen geachtet.

Durch  abendliche Detektorbegehungen wurde das UG auf potenzielle
Fledermausvorkommen untersucht. Innerhalb des Planbereiches wurde kein
Quartierpotenzial festgestellt. Jagdaktivitaten wurden nur im weiteren Umfeld der
Wirkzone durch Breitfligel- und Zwergfledermause erfasst. An der Strale ,Am Esch®,
die die 6stliche Grenze des Geltungsbereiches des B-Planes bildet, konnten mind. 10
Zwergfledermduse im Transferflug aus Richtung Kloster Handrup nach Norden
festgestellt werden. Die Baume und Geholze westlich der Stralte ,Am Esch” entlang des
UGs stellen eine wichtige Leitstruktur fir die Flugstrale dar und sollten so weit wie
mdoglich erhalten bleiben.

Andere streng geschiitzte Arten aul3erhalb der Gruppe der Fledermause konnten nicht
festgestellt werden.

Kontrolle der Ergebnisse der Relevanzprifung auf Plausibilitat

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen im Untersuchungsraum geben keine Hinweise
auf ein Vorkommen weiterer streng geschitzter Arten. Die Ergebnisse der
Relevanzprifung werden durch die Bestandserfassungen 2022 entsprechend bestétigt
und bekraftigt.

regionalplan & uvp planungsbiiro peter stelzer GmbH Seite 23 von 46



spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup

9.1

9.11

DARLEGUNG DER BETROFFENHEIT DER ARTEN

Artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 44 BNatSchG

Grundsatzlich wird bei der Darlegung der Betroffenheit der Arten davon ausgegangen,
dass die Immissionsschutzrichtwerte durch das geplante Vorhaben eingehalten werden.
Somit werden erhebliche Auswirkungen durch Zusatzbelastungen an z. B. Stickstoff auf
Wallhecken und Waldbereiche u. a. als (Teil-) Habitat fir Vogel ausgeschlossen (siehe
hierzu die Ausfihrungen im Kapitel 6).

Brutvogel

Bei den europaischen Vogelarten wird folgende Vorgehensweise angewandt: Fir die
wertgebenden, gefahrdeten (einschl. Vorwarnliste) und streng geschutzten Arten erfolgt
in der Regel eine Art-fir-Art-Betrachtung. Kommen sie lediglich als seltene
Nahrungsgaste, Durchzigler oder Uberflieger vor und sind ohne Bindung an das UG
und werden nicht wesentlich durch die Baumalinahme eingeschrénkt, ist eine
Abarbeitung in Gruppen mdglich. Ungefahrdete und ubiquitdre Arten werden in
Gruppen, sog. 6kologischen Gilden zusammengefasst (z.B. gehoélzbewohnende Frei-
und Bodenbruter). Es koénnen nur Arten zusammengefasst werden, die in ihrer
Lebensweise und ihrem 6kologischen Anspruch vergleichbar sind und bei denen das
Ergebnis der Prifung der Betroffenheit gleich ist. Eine Art-fir-Art-Betrachtung ist bei
einer spezifischen Bestands- und Betroffenheitssituation gefordert.

Im Nachstehenden erfolgt die Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Detailanalyse) auf Grundlage der Bestandserfassungen fir folgende
Vogelarten:

Art-fUr-Art-Betrachtung (wertgebende, gefdhrdete und streng geschitzte Arten im

Wirkraum des Vorhabens)

o Keine wertgebenden gefadhrdeten oder streng geschitzten Arten innerhalb des
Wirkraumes

Wertgebende, gefahrdete und streng geschiitzte Arten auRerhalb des Wirkraums

e Trauerschnapper (gefahrdet in Nds. und in D.)
e Star (gefahrdet in Nds. und in D.)

o Feldlerche (gefahrdet in Nds. und in D.)

Ungefdhrdete Brutvogelarten (Einteilung in 6kologische Gilden)

Nahrungsgaste und Durchzigler

Ungefahrdete gehélzbewohnende Hohlen- und Nischenbriter

Ungefahrdete gebdudebewohnende Hohlen- und Nischenbriter

Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- und Bodenbrter
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e Ungeféahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche

Es wurden im Zuge der Relevanzprifung keine Zugvogelarten gemaf3 Art. 4 Abs. 1 und
2 der VSch-RL, ermittelt. Entsprechend entfallt eine weitere Prifung.
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Wertgebende, streng geschutzte und gefdhrdete Arten aullerhalb des
Wirkraums

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

In dieser Gruppe werden alle Arten zusammenfassend abgehandelt, die wertgebend, streng geschitzt
oder geféhrdet sind, aber auRerhalb des Wirkraums des Vorhabens siedeln.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

Diese gefahrdeten Arten wurden im Rahmen der Bestandserfassung 2022 mit jeweils mind. einem Revier
im weiteren Umfeld des Geltungsbereiches des B-Planes festgestellt.

Trauerschnépper, Star, Feldlerche
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmaf3nahmen:
Nicht erforderlich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen):

Nicht erforderlich

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja ]
Nein Il
Baubedingt:

Die Reviere dieser Arten befinden sich auRerhalb des Wirkraums des Vorhabens, so dass Verletzungen
oder Totungen von Individuen und deren Entwicklungsformen durch die Verwirklichung der Planung
vollstéandig ausgeschlossen werden kénnen.

Anlage-/betriebsbedingt:

Es ist nicht bekannt, dass durch den Betrieb selbst, die genannten Arten zu Schaden kommen kénnten,
da sich die Reviere aul3erhalb des Wirkraums befinden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Mal3stab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Stdrung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Die besetzten Reviere befinden sich auf3erhalb des Wirkraums des Vorhabens. Eine Stérung durch
Bautatigkeiten wird als sehr gering eingestuft. Ein Ausweichen auf angrenzende Bereiche ist jederzeit
mdglich, sodass eine erhebliche Stérung in jedem Fall auszuschliel3en ist.

Anlage-/betriebsbedingt:

Da fur die Arten im Wirkraum keine Reviere nachgewiesen werden konnten, sind auch durch den Betrieb
keine erheblichen Stérungen zu erwarten.
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Wertgebende, streng geschitzte und gefdhrdete Arten aullerhalb des
Wirkraums

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Es konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Wirkraum des Vorhabens festgestellt werden,
sodass eine Beschadigung dieser durch Baumafinahmen ausgeschlossen werden kann.

Anlage-/betriebsbedingt:
Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht Gberplant, eine Zerstérung kann ausgeschlossen werden.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfullt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitraumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Nahrungsgaste und Durchzugler, bei denen keine wesentliche
Einschrankung zu erwarten sind

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds. (ggf. Brut- und Gastvogel)

In dieser Gruppe werden alle Arten zusammenfassend abgehandelt, die als Nahrungsgéste oder
Durchzigler im Untersuchungsraum nachgewiesen wurden.

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)
Hohltaube, Dohle, Rabenkrahe

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische Vermeidungs- und/oder MinimierungsmaRnahmen:

Nicht erforderlich.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen):

Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Mafstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (8 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja ]
Nein [l
Baubedingt:

Diese Arten wurden ausschlieRlich als Nahrungsgaste, Durchziigler oder Uberflieger festgestellt, so dass

Verletzungen oder T6étungen von Individuen und deren Entwicklungsformen bei Umsetzung der Planung
vollstéandig ausgeschlossen werden kénnen.

Anlage-/betriebsbedingt:
Es ist nicht bekannt, dass durch den Betrieb selbst, die genannten Arten zu Schaden kommen kénnten.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stdrung vor bzw. die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Stérung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Die aufgefiihrten Arten nutzten das UG zur Nahrungssuche oder zum Uber- bzw. Durchzug. Eine Stérung

durch Bautatigkeiten wird als sehr gering eingestuft. Ein Ausweichen auf angrenzende Bereiche ist
jederzeit moglich, sodass eine erhebliche Stdrung in jedem Fall auszuschlie3en ist.

Anlage-/betriebsbedingt:
Da fur die Arten im Gebiet keine Reviere nachgewiesen werden konnten, sind auch durch die Anlage und
den Betrieb keine erheblichen Stérungen zu erwarten.
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Nahrungsgaste und Durchzlgler, bei denen keine wesentliche
Einschrankung zu erwarten sind

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]
Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Es konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Arten im Gebiet festgestellt werden, sodass

eine Beschadigung dieser durch Baumafinahmen ausgeschlossen werden kann.

Anlage-/betriebsbedingt:

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht Gberplant, eine Zerstérung kann ausgeschlossen werden.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Priifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Ungefahrdete geh6dlzbewohnende H6hlen- und Nischenbriter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten Héhlen oder Nischen infan Gehdlzen
(insbesondere Alt- und Totholz) als Brutplatz (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Aufgrund des
nur begrenzten Angebotes an solchen geeigneten Hohlen oder Nischen, konkurrieren die Arten zum Teil
untereinander und schréanken damit ein Vorkommen ein.

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & SANDKUHLER 2022,
RYSLAVY et al. 2020).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (hachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergroRe wurden alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
nachgewiesen:

Blaumeise, Kohlmeise, Star und Gartenrotschwanz.
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder MinimierungsmalRnahmen:

Vermeidungsmafnahme V1: Evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit vom 1.
Mérz bis 30. September (sieche 8 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder
Verletzungen von Gehdlzbrutern unterschiedlicher Strukturen.

VermeidungsmalRnahme V2: Ein eventuell notwendiger Gehdlzeinschlag ist auf das unbedingt
erforderliche MaR zu reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu erhalten.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Mafstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (8§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja ]
Nein [l
Baubedingt:

Verletzungen oder Totungen der oben genannten Arten kdnnen bei Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.

Anlage-/betriebsbeding:
Es sind Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Es ist mit geringen Stdérungen auf die genannten Arten in unmittelbarem Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und rdumlich begrenzt, sodass keine erhebliche Stérung vorliegt.

Seite 30 von 46 regionalplan & uvp planungsbiro peter stelzer GmbH



B-Plan ,Westlich am Esch®, Handrup spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Ungefahrdete geh6dlzbewohnende H6hlen- und Nischenbriter

Anlage-/betriebsbedingt:

Betriebs- und anlagebedingt ist mit keiner erheblichen Stérung zu rechnen. Die Arten sind wenig
stérungsanfallig.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

Nein ]
Ja

Wird die 6kologische Funktion (8§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja
Nein |
Baubedingt:

Eine Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht vollkommen
ausgeschlossen. Unter der Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen V1 und V2 und dem Aspekt,
dass die betroffenen Arten alle ungefahrdet und weit verbreitet sind und davon ausgegangen wird, dass
die okologische Funktionalitdt der Art somit nicht eingeschrankt ist, sind keine AusgleichsmaRnahmen
vorgesehen.

Anlage-/betriebsbedingt:

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten zerstort, da bei Betrieb der Anlage keine Gehdlze
gefallt werden.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfiillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs.7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Ungefahrdete gebaudebewohnende Hohlen- und Nischenbriter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds. (ggf. Brut- und Gastvdgel)

Die hier aufgefihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten H6hlen oder Nischen in/an Geb&uden
oder technischen Bauwerken als Brutplatz (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Aufgrund des nur
begrenzten Angebotes an solchen geeigneten Brutplatzen, konkurrieren die Arten zum Teil untereinander
und schranken damit ein Vorkommen ein.

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & SANDKUHLER 2022,
GRUNEBERG et al. 2015).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (hachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergroRe wurden alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
nachgewiesen:

Haussperling, Hausrotschwanz und Bachstelze.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische Vermeidungs- und/oder MinimierungsmafRnahmen:

Nicht erforderlich

Vorgezogene Ausgleichsmainahmen (CEF-MalRinahmen):

Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (8 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (Mafstab:
lokale Population)

Ja [l
Nein [l
Baubedingt:

Eine Verletzung oder T6tung von Individuen wéhrend der Baumaflinahmen kann ausgeschlossen werden,
da keine Gebaude umgestaltet, veréndert oder uberplant werden.

Anlage- und betriebsbedingt:

Wahrend des Betriebs der Anlage sind Verletzungen und Tétungen nicht zu erwarten. Das Risiko
Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Arten. Die neu errichteten Geb&aude kdnnte als Brutplatz
fur die aufgefiihrten Arten dienen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Mafistab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O] die Storung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Es ist mit geringen Stérungen auf die genannten Arten in unmittelbarem Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und rdumlich begrenzt, sodass keine erhebliche Stérung vorliegt.

Anlage-/ betriebsbedingt:
Durch den Betrieb der Anlage sind keine Stérungen auf die oben aufgefuhrten Arten zu erwarten.
Es ist denkbar, dass neue Geb&aude besiedelt werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
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Ungefahrdete gebaudebewohnende Hohlen- und Nischenbriter

Nein

Ja ]

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Eine Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist ausgeschlossen, da keien
Gebaude beeintrachtigt werden.

Anlage- / betriebsbedingt:
Auch wahrend des Betriebs werden keine Gebdude beeintrachtigt, so dass Zerstérungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen sind.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfllt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8§ 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitraumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Ungefahrdete gehtlzbewohnende Frei- und Bodenbriter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten gréBere Gehdlzpflanzen zur Ansitz, zur
Nahrungssuche oder zur Nestanlage (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005).

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & SANDKUHLER 2022,
RYSLAVY et al. 2020).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergroRe wurden alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
nachgewiesen:

Ringeltaube, Zaunkénig, Amsel, Singdrossel, Rotkehlchen, Heckenbraunelle, Buchfink, Griinfink,
Zilpzalp, Mdnchsgrasmiicke, Tirkentaube

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder MinimierungsmaRnahmen:

VermeidungsmalRnahme V1: Evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit vom 1.
Marz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder
Verletzungen von Gehdlzbritern unterschiedlicher Strukturen.

Vermeidungsmal3nahme V2: Ein eventuell notwendiger Gehdlzeinschlag ist auf das unbedingt
erforderliche MaR zu reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu erhalten.
VermeidungsmalRnahme V3: Die Herrichtung des Baufeldes (Baufeldfreimachung fir Stellflachen,
Wegeneu- und -ausbau insbesondere auf landwirtschaftlichen Flachen sowie an Wegeradndern und
Graben) erfolgt grundséatzlich aul3erhalb der Brutzeit aller bodenbritenden Vogelarten (Zeitraum: 1. Méarz
bis 31. Juli) zur Vermeidung der Zerstérung von Gelegen der bodenbritenden Vogelarten.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (Mafstab:
lokale Population)

Ja [l
Nein [l
Baubedingt:

Verletzungen oder To6tungen der oben genannten Arten konnen bei Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.

Anlage-/betriebsbedingt:
Es sind Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen.
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Ungefahrdete geh6lzbewohnende Frei- und Bodenbriter

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja [ die Storung fihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Es ist mit geringen Stdérungen auf die genannten Arten in unmittelbarem Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und raumlich begrenzt, sodass keine erhebliche Stérung vorliegt.

Anlage-/betriebsbedingt:

Betriebs- und anlagebedingt ist mit keiner erheblichen Stérung zu rechnen. Die aufgefiihrten Arten gelten
als ungefahrdet und unempfindlich gegentiber menschlichen Strukturen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]

Wird die dkologische Funktion (8 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (Mafstab:
lokale Population)

Ja |
Nein ]
Baubedingt:

Eine Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann unter Einhaltung der
Vermeidungsmalinahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.

Anlage-/betriebsbeding:
Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten zerstort.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds. (ggf. Brut- und Gastvogel)

Die hier aufgefihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch sind alle Arten Bodenbriter und legen i.d.R. ihr Nest gut
versteckt auf Acker- oder Griinlandflachen an (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005).

Die Arten sind alle ungefdhrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
GRUNEBERG et al. 2015).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (hachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergroRe wurden alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
nachgewiesen:

Jagdfasan und Schafstelze
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder MinimierungsmafRnahmen:

Vermeidungsmalinahme V3: Die Herrichtung des Baufeldes erfolgt grundsétzlich auRerhalb der Brutzeit
aller bodenbriitenden Vogelarten (Zeitraum: 1. Marz bis 31. Juli) zur Vermeidung der Zerstérung von
Gelegen der bodenbritenden Vogelarten.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Mafstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja ]
Nein [l
Baubedingt:

Eine direkte Verletzung oder Totung von Individuen oder deren Entwicklungsformen kann durch die
Vermeidungsmalinahme V3 ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Arten durch das Wohngebiet bzw. den Betrieb getotet.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stdrung vor bzw. die Stérung flhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Stdrung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baugedingt:

Durch Bautétigkeiten sind evtl. Revierverschiebungen moglich, die jedoch nicht als erheblich stérend
eingestuft werden, da sie temporar auftreten und rdumlich begrenzt sind.

Anlage- und betriebsbedingt:

Grundsatzlich ist ein Ausweichen der oben aufgefiihrten Arten in die ndhere Umgebung mdglich, sodass
eine erhebliche Stdrung aufgrund der weiten Verbreitung der Arten nicht angenommen wird.
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§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (Maflstab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Eine Beschédigung oder Zerstdrung von besetzten Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann
ausgeschlossen werden, wenn die VermeidungsmalRnahme V1 eingehalten wird. Da es sich bei den
potenziell vorkommenden Arten um haufige Brutvogelarten handelt, wird der Verbotstatbestand nicht
erfullt. Ein Ausweichen auf angrenzende Bereiche ist mdglich, so dass die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt

Anlage- und Betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfllt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Priifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitraumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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10.1

11

MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR SICHERUNG DER
KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT

Malnahmen zur Vermeidung

Vermeidungsmaflnahmen setzen sich aus Konflikt mindernden und
funktionserhaltenden Manahmen zusammen. Zu den Konflikt mindernden MafRhahmen
gehoren die klassischen Vermeidungsmafnahmen wie Querungshilfen oder
Bauzeitenbeschrankung. Funktionserhaltende MalRnhahmen (in § 44 Abs. 5 vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen; im Guidance document ,CEF-Malinahmen®) umfassen z. B. die
Verbesserung oder VergroRerung der Lebensstétte oder die Anlage einer neuen
Lebensstatte in direkter funktionaler Verbindung zum Auffangen potenzieller
Funktionsverluste.

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von
Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL und von Vogelarten zu vermeiden
oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gemar § 44 Abs. 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

e VermeidungsmafBnahme V1: Evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen
nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September (sieche § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur
Vermeidung baubedingter Totungen oder Verletzungen von Geholzbrutern
unterschiedlicher Strukturen.

¢ VermeidungsmaRnahme V2: Ein eventuell notwendiger Gehdlzeinschlag ist auf das
unbedingt erforderliche Mafl3 zu reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und
Ruhestétten zu erhalten.

o VermeidungsmaRnahme V3: Die Herrichtung des Baufeldes erfolgt grundsatzlich
aullerhalb der Brutzeit aller bodenbritenden Vogelarten (Zeitraum: 1. Marz bis 31.
Juli) zur Vermeidung der Zerstérung von Gelegen der bodenbritenden Vogelarten.

HINWEISE ZUR EINGRIFFSREGELUNG

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ergeben sich keine besonderen Anforderungen. Es sind
die VermeidungsmafRhahmen zu berlicksichtigen um die Verbotstatbestdnde des § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht zu erfillen.
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12 FAZIT

Die Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden durch das
geplante Vorhaben unter Beriicksichtigung der definierten Vermeidungsmalnahmen V1
bis V3 nicht erfullt.

Bei allen Arten kann eine dauerhafte Gefahrdung der jeweiligen lokalen Populationen
unter Berlcksichtigung der definierten VermeidungsmafRnahmen V1, V2 und V3
ausgeschlossen werden, so dass sich der Erhaltungszustand der Populationen in ihrem
naturlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird.

@regionalplun & uvp

Freren, den 08.09.2022 N &
Dipl. Geogr. Peter Stelzer
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Rechtsgrundlagen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) - Gesetz zur Neuregelung des Rechts des
Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) - aktuelle
Fassung.

Niedersachsisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) vom
19. Februar 2010 (Nds. GVBI. S. 104) — aktuelle Fassung.

Richtlinie 2009/147/EG des Européaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie, VSch-RL) im
Amtsblatt der Européischen Union veroffentlicht (ABI. L 20 vom 26.1.2010, S. 7) und tritt
20 Tage spater, also am 15.2.2010, in Kraft (Art. 19). Gleichzeitig wird die alte Richtlinie
79/409/EWG aufgehoben (Art. 18).

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie, FFH-RL) (ABI. Nr. L 206 S.
7) zuletzt geandert durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006
(ABI. Nr. L 363 S. 368).

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 uber den Schutz von
Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels -
EG-VO (ABI. EG Nr. L 61 vom 3.03.1997, S. 1), in Kraft getreten am 1. Juni 1997,
zuletzt geandert durch Verordnung (EG) Nr. 398/2009 (ABI. L 126 vom 21.05.2009, S.
5).

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier und Pflanzenarten - Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)) - aktuelle Fassung.

Hinweise auf Internet-Adressen
https://www.bfn.de/ffh-bericht-2019 (Nationaler Bericht 2019 gemafR FFH- Richtlinie).

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/live/live.php?navigation_id=8038&article_id=46103& psma
nd=26 (Vollzugs Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen - Teile 1 und 2.
Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz).

http://www.umweltkarten-niedersachsen.de (Interaktive Umweltkarten Niederséchsischen
Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz).
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Erfassungsergebnisse 2022
- Brutvogel -
(Erfassungszeitraum: 02.03. - 14.06.2022)

Dargestellt werden die Brutplatze, Reviermittelpunkte und
Kolonien gefahrdeter und streng geschitzter Arten sowie
Arten der Vorwarnliste zur Roten Liste Niedersachsens
(KRUGER & SANDKOHLER 2021).

® r Feldlerche (Reviermittelpunkt)
O s Star (Reviermittelpunkt)
O T Trauerschnapper (Reviermittelpunkt)

[ J UG (50m Puffer)

[] Pianfiache

Art der Anderung oder

C:UsersiJoesephineGeersregionalplan-uvp\Erfassung Fauna - DokumentelLengerich_SG\Samigemeinde Lengerichi3205 2022 Faunaerfassung 8 Flichen saP\GIS\2022.07-14_Brutvogel_Westich_m_Esch.
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Fensterteiche \ { Externe KompensationsmaRnahme
\ Flurstiicke 16 und 17, Flur 33, Gemarkung Handrup
2\| Zur Verfiigung stehende Kompensation: 6.730 WE, davon

bereits zugeordnet: 5.816 WE -

zugeordnet:
| BBP Nr. 10 914 WE

- verbraucht!
N

\ -

& _—
\ -
\ e\ \ _ e T
Externe KompensationsmalRnahme
P Flurstick 44, Flur 33, Gemarkung Handrup
GesamtgrolRe: 3.410 gm / 1.705 WE

zugeordnet:

BBP Nr. 10 3.410 qm / 1.705 WE
verbraucht!
Das Reitmo!ior ‘\'\\ \“-._//
| \ ,/ -

\ A

— 1 Quelle: Auszug aus den Geobési'sdaten der Nds. Vermessungs- und Katésterverwaltung
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Neuvengraben .|

Gemeinde Handrup

I
[
I
1
| S o Anlage 5
D e, i j 3 der Begriindung
zum

Bebauungsplan Nr. 10
,Westlich Am Esch*“

Externe Kompensation
Flachen 1-3

Ubersicht / Zuordnung
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Quelle: https://www.umweitkarten-niédersachsea.:de - “ Biiro fiir Stadtplanung, Werlte; 12/2024
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Externe KompensationsmaRnahme

Flurstlicke 32 u. 49 Flur 26, Gemarkung Handrup
Durch Einzelbaumpflanzung zur

. Verfligung stehende Kompensation: 400 WE

zugeordnet:
BBP Nr. 10 400 WE

verbraucht!

/
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32

\ A
\ Bss
) s g_i@/\ Y

% Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Nds. Vermessungs- und Katasterverwaltung -
e LIS T ——

Neuengraben .

Gemeinde Handrup

[
\
i
[
i
|
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Anlage 5
der Begrundung
zum

Bebauungsplan Nr. 10
,Westlich Am Esch*“

Externe Kompensation
Flachen 4-5

Ubersicht / Zuordnung

Buro fiir Stadtplanung, Werlte; 12/2024
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Am Scheilgraben

Steintran

Externe KompensatlonsmaBnahme \\\ /;/;,5/
Flurstick 33, Flur 22, Gemarkung Handrup \ \ - =
Zur Verfigung stehende Kompensation: 4.777 qm / 2.389 WE \\ \/,//"/
zugeordnet: \Z\\ \ i
BBP Nr. 10 4.777 gqm / 2.389 WE \\} et -
verbraucht! \‘\ \// —

\ \ Quelle: Auszug 11a\us den Geobasisdaten der Nds. Vermes;\ur:gs und Katasterverwaltung |

Gemeinde Handrup

|
L

A\\“f’;n"\' VorstraBe |

I_/z.-. =
Bl o den‘sr‘asmbend

Anlage 5
der Begrundung
zum

Bebauungsplan Nr. 10
,Westlich Am Esch*“
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A

\_' M :
g ;/1 Watlrup

Externe Kompensation
Flache 6

Ubersicht / Zuordnung
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Quelle: https: //www umweltkarten- nledersachsen de

Buro fiir Stadtplanung, Werlte; 12/2024
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- Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Nds. Vermessungs- und Katasterverwaltung .
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\ \
\ Externe KompensationsmaRnahme
Flurstiicke Nr. 32/1, 32/2, 32/3, 32/4, 48, 49, Flur 31,
Gemarkung Handrup
Zur Verfugung stehende Kompensation: 240.200 WE

| zugeordnet:

o ET Firma Bunte: ,Maritimes Wohnen am Linner See“ 108.500 WE

Firma Bunte: ,Maritimes Wohnen am Liinner See* 1.159 WE

\ (| Gemeinde Spelle: 110.000 WE
\\ r\\ muhlerf Gemeinde Lengerich ,Gewerbegebiet Am Ostrum*® 11.790 WE
\\.‘ a , |BBPNR10 6.597 WE

' ¥ noch zur Verfuigung stehen: 2.154 WE

Gemeinde Handrup

Anlage 5
der Begrundung
zum

Bebauungsplan Nr. 10
,Westlich Am Esch*“

Externe Kompensation
Flachen 7-12

Ubersicht / Zuordnung

Quelle: https://www.umweltkarten-niedersachsen.de Biiro fiir Stadtplanung, Werlte; 12/2024
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